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Abstract 
The right of people to protest against the decisions of rulers is one of the 
principles of democratic systems. In some cases, the state's man attack on 
the foundations of the constitution becomes widespread, and the nation’s 
fight against the violation of principles of the constitution should benefit 
from extraordinary tools such as the "right to resistance"; in this article, 
we answer these questions with descriptive and analytical method and to 
describe the definition of right to resistance: What is the definition of the 
concept of "the right to resistance" of the people against the political power 
that has violated the fundamental principles of the constitution? Do 
democratic systems give legitimacy to this concept from a legal point of 
view, or does this right have only an ideal and political aspect? In the end, 
we conclude that the right to resistance is theoretically the last option of 
the nation for the defense of the constitution and democracy. But in 
practice, due to the wide disagreements regarding the specification of the 
right to resistance in contemporary constitutional law, the conditions for its 
implementation, and the possibility of using force to fight, it seems that the 
political and idealistic aspect of the right to resistance is still over the legal 
aspect. 
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 چکیده

سالار است. لکن در برخی موارد تعرض  های مردم حق اعتراض مردم علیه تصمیمات حاکمان جزء اصول نظام
اتِ مخل قانون اساسی باید از کند و ملت برای مقابله با این اقدام ای پیدا می ابعاد گسترده ادهایبنسیاستمداران به 

ی و با لیتحل -یفیبا استناد به روش توصمند شوند. در این مقاله  بهره« حق مقاومت»العاده مانند  ابزارهای فوق
مفهوم  فی: تعرمیده میالات پاسخ ؤس نیبه ا «حق مقاومت»هدف ترسیم صحیح مبانی و اصول مربوط به 

مفهوم از  نیا ایآ ؟یستچ ،کرده یتخط یقانون اساس نیادیاز اصول بنکه  یاسیس ۀقو هیمردم عل« حق مقاومتِ»
بعد از بررسی دکترین و برخی  ؟کند پیدا می یاسیو س یآرمان ۀحق فقط جنب نیا ای دارد تیمشروع یعد حقوقبُ

 نیآخر از لحاظ نظری حق مقاومتقوانین اساسی به صورت تطبیقی به این برآیند دست پیدا خواهیم کرد که 
ناظر  یها و در صورت عدم امکان مراجعه به دستگاه شود یتبهکار محسوب م استمدارانیس هیملت عل ۀبحر

مردان را دولت هیبدون واسطه عل ۀمبارز یِآزاد برای حفظ قانون اساسیمستقل، شهروندان  یها طرف و دادگاه یب
و قوانین اساسی قرن بیستم )دورۀ دانان  . اما در عمل به دلیل اختلاف نظر گسترده بین حقوقکنند یم دایپ

تاریخی معاصر( دربارۀ تصریح بر حق مقاومت، شرایط اجرای آن و همچنین امکان یا عدم امکان توسل به زور 
رسد همچنان بُعد سیاسی حق مقاومت بر جنبۀ حقوقی آن غلبه  نظر می برای مبارزه با هیئت حاکمۀ فاسد، به

 دارد. 
 سالاری. ق مقاومت، حقوق اساسی، حقوق تطبیقی، مردمحق اعتراض، ح واژگان کلیدی:

 15/91/9011تاریخ انتشار:  92/11/9011 تاریخ پذیرش: 29/10/9011 تاریخ بازنگری: 91/91/9012 تاریخ دریافت:

DOI: 10.22034/LAW.2025.59865.3354 
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 مقدمه

های حقوق اساسی معاصر است، ادعا دارد که  سالاری که برآمده از آموزه نظام مردم
ترین الگوی حکمرانی بشری است. نویسندگان مختلفی بر این مهم  یافته ترین و توسعه کامل

 خیتار انیپا»است. وی در کتاب  9اامیفوکو سیفرانسترین آنها  اند که احتمالاً معروف تأکید کرده
های سیاسی اعلام نموده  سالاری را بهترین نمونۀ ممکن بین انواع رژیم مردم 2«انسان نیو آخر

کند که هیچ رقیب نظری و عملی برای آن در سطح  است و اقتدار این نظام را در حدی عنوان می
 .1جهان قابل تصور نیست

نسبت به  گذشته از صحت یا عدم صحت این نظریه، به دلیل باور عمیق بشر امروزی
های حقوق اساسی  های مهم آموزه سالاری که یکی از پایه مشروعیت و مقبولیت سیستم مردم

معاصر در کنار اصولی مانند حاکمیت قانون، تضمین حقوق بنیادین شهروندان، تفکیک قوا و 
گردد، اندیشمندان منکر فواید کلیات و اصول بنیادین نظام  تحدید قدرت حاکمان محسوب می

شوند؛ هرچند این امر بدین معنی نیست که شهروندان تحت هیچ شرایطی  اتیک نمیدموکر
 های ظاهراً دموکراتیک مخالف باشند. توانند با تصمیمات دولت نمی

های  تواند با روش بنابراین، شکی نیست که حق اعتراض جزء حقوق بنیادین بشر است که می
 بروز پیدا کند.آمیز  متعدد مانند شرکت مردم در تجمعات مسالمت

اعتراض ملت علیه یک مفهوم حق تر شناخت چارچوب  طور دقیق اما موضوع مقالۀ حاضر به
اقدام موردی حکومت )مثلا تصویب یک قانون عادی( نیست، بلکه بررسی مفهوم کمتر 

علیه حاکمان مستقر در نظام دموکراتیک به دلیل خیانت هیئت « حق مقاومت»شدۀ  مطالعه
 شده در قانون اساسی است.  رهنمودهای والا و بنیادین اعلام حاکمه نسبت به

شده در قوانین  لذا در این مقاله سعی خواهیم کرد با بررسی دکترین و موضوعات اعلام
تحلیلی به این سؤالات پاسخ دهیم که تعریف  -اساسی معاصر و با استناد به روش توصیفی

ز اصول بنیادین قانون اساسی تخطی کرده، مردم علیه قوۀ سیاسی که ا« حق مقاومت»مفهوم 

                                                           
1. Francis Fukuyama. 

2. The End of History and the Last Man.  
 . 02، ص (9110، )9ش  ،بنیادی شناسی غرب ،«امایفوکو خیتار انیو پا خیتار ۀفلسف» ی سلیمانی،غلامعل. 1
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بخشند یا این حق  سالار به این مفهوم از بعُد حقوقی مشروعیت می های مردم چیست؟ آیا نظام
 فقط جنبۀ آرمانی و سیاسی دارد؟ 

کمک « حق مقاومت»مفهوم اهمیت تحقیق از این حیث قابل بیان است که ترسیم صحیح 
شود و  های استبدادی تلقی می سالار و انوع نظام نظام مردم شایانی برای شناسایی مرز بین یک

 های سیاسی در دورۀ معاصر میسر نیست. بندی رژیم بدون درک دقیق این موضوع عملاً طبقه

در منابع مختلفی به زبان فارسی دربارۀ حق مقاومت، چه از بُعد حقوقی چه از بُعد فقهی، 
موضوع مقالۀ حاضر با دیگر مقالات با عناوین مشابه ؛ اما تفاوت اصلی 0سخن به میان آمده است

المللی  این است که در تمام مقالات و منابع دیگر منظور از حق مقاومت حقی است که اسناد بین
های  یا حقوق طبیعی یا اسناد داخلی پیرامون آزادی مردم برای مقابله با استعمار خارجی یا نظام

رو قلمرو بحث در باب حق مقاومت مردم  لکن در مقالۀ پیش  ،5اند نظر گرفته استبدادی داخلی در
در چارچوب نظام دموکراتیک است؛ یعنی فرض بر این است که حاکمان دموکراتیک که به 

اند و  سالار فاصله گرفته اند از رهنمودهای قانون اساسی مردم صورت مشروع صاحب قدرت شده
حکومتی و حتی بدون رجوع به ابزارهای قانونی مردم مستقیماً و رأساً و بدون دخالت نهادهای 
 منصب قدرتجمعی رجال سیاسی خطاکار را از  مانند انتخابات بتوانند از طریق اعتراضات دسته

 ۀشیمقاومت و اند یۀنظر»برکنار کنند. دیدگاه مشابهی در متن تحقیقی تحت عنوان 
ودی قابل استخراج است؛ با با نگارش محمدرضا تاجیک و عارف مسع« رانیدر ا یخواه مشروطه

این تفاوت که پژوهش نامبرده به بحث حق مقاومت در چارچوب دورۀ مشروطۀ ایران پرداخته 
ای از سید  و مقالۀ حاضر بر دکترین و قوانین اساسی معاصر تمرکز دارد. البته اخیراً مقاله 6است

)با  یاساس نیو قوان یالملل نیحق مقاومت در اسناد ب»ناصر سلطانی و فاطمه ذوالقدر با عنوان 
گفته بر قوانین  منتشر شده است. هرچند با اینکه مقالۀ پیش« (رانیا یبه قانون اساس ینگاه
رغم برخی  رسد علی نظر می المللی و حقوق داخلی ایران متمرکز شده است، اساساً به بین

                                                           
 ،«ینیبر نظر امام خم کردیبا رو رانیا یانقلاب اسلام یاسیفقه س ۀشیمقاومت در اند یآزاد» ،یفاطمه عرب احمدی و اقوتابراهیم ی. 0

 .952، ص (9110) 00ش  ،متین
 .99، ص (9115) 66ش  ،حقوقی تحقیقات، «سرنوشت تا مقاومت در مقابل سرکوب نییاز تع»زاده،   . ابراهیم بیگ5
 1ش  ،المللیبین و اسیسی های رهیافت ،«رانیدر ا یخواه مشروطه ۀشیمقاومت و اند یۀنظر» ،یعارف مسعود. محمدرضا تاجیک و 6

 .11، ص (9111)
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و مفاهیم مشابه حق رو و مقالۀ نامبرده از حیث کشورها  ها، قلمرو تحقیق مقاله پیش  شباهت
 .6اند، متمایز باشد مقاومت که مورد بررسی قرار گرفته

دهندۀ حق  فصل نخستِ مقاله به مبانی نظری حق مقاومت اشاره دارد؛ سپس عناصر تشکیل
مقاومت بررسی خواهد شد و در فصل بعدی به نکات اشتراک و افتراق بین مفهوم حق مقاومت و 

ود. در فصل آخر مقاله، قوانین اساسی برخی کشورها در زمینۀ ش دیگر مفاهیم مشابه اشاره می
 گیرد. حق مقاومت مورد مطالعه قرار می

 مقاومت حق نظری . مبانی1

های قابل اعمال برای درک بهتر مبانی علمیِ واژۀ حق مقاومت، تفکیک این  یکی از تفکیک
طور عام  ر حق مقاومت بهمفهوم به حق مقاومت به معنی عام و به معنی خاص است. از این منظ

اند،  شود که عموم مردم را در برابر حاکمانی که مشروعیت خود را ازدست داده شامل اقداماتی می
و محافظت از  دفاع شوند، می شناخته ملت مقاومت حق ذیل که اقدامات این. هدف دهد قرار می

حق مقاومت شامل اعمال و . در این تعریف، 0است یبر اصول قانون اساس یسالار مبتن نظام مردم
شود که کاملاً جنبه قانونی دارد؛ به این معنی که مردم خواهان  رفتارهای اعتراضی مردم می

برکناری هیئت حاکمۀ فاسد هستند و برای نیل به این هدف از ابزارهای قانونی مانند تجمعات 
اقدام دیگری که ظاهر  بینی شده در قوانین و مقررات و هر آمیز، اعتراضات پیش مجاز و مسالمت

. در این نوع 1کنند گردد استفاده می آن از سوی حکومت و قوۀ سیاسی قابل قبول تلقی می
مند  کنند و از ابزارهایی بهره مندی را مطرح می به قانون حاکمان مقاومت مردم درخواست بازگشت

عدم اصلاح هیئت  نماید. طبیعی است که در صورت شوند که قوانین رایج آنها را تأیید می می
خواهند  ارائهحاکمه و ادامۀ خیانت به قانون اساسی، مردم مقاوم تقاضای برکناری قوۀ سیاسی را 

 کرد. 

کنند که زمانی مقاومت مردم ذیل معنی  در مقابل این تعریف، برخی نویسندگان تأکید می

                                                           
 عمومی حقوق، («رانیا یبه قانون اساس ی)با نگاه یاساس نیو قوان یالملل نیحق مقاومت در اسناد ب». سید ناصر سلطانی و فاطمه ذوالقدر، 6

 . 01(، ص 9011) 1، ش تطبیقی
8. Filippo Pizzolato, “Diritto Di Resistenza, Oggi? Partecipazione Popolare e Veste Istituzionale”, 

Costituzionalismo, No. 2 (2021), p. 137. 
9. John Rawls, Una teoria Della Giustizia, (Milano: Feltrinelli, 2004), p. 303. 
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تای دفاع از نظام گیرد که اعتراض شهروندان نسبت به حاکمان در راس خاص این مفهوم قرار می
شود، اما روش اعمال اعتراض نسبت به حق مقاومت به  حقوقی و سیاسی موجود گنجانده می

گیری از حق  تر پیدا کند. به بیانی دیگر، مردم برای بهره معنی عام شکل و ماهیت افراطی
یرگذاری تنها مجاز هستند از ابزارهای قانونی استفاده کنند، بلکه در صورت عدم تأث مقاومت نه

 های مدنی دیگر مانند سرپیچی از قوانین رایج استفاده کنند.  توانند از روش های قانونی، می روش

اند: حق طبیعی و ذاتی انسان که  گونه تعریف کرده اندیشمندان دیگری حق مقاومت را این
حق شود. این  می دولتمردانی عهدشکنجمعی مردم برای جلوگیری از ادامۀ  شامل رفتار دسته
گیری است که کارکردهای قانونی حکمرانی مبتنی بر اصول قانون اساسی  زمانی قابل بهره

کارآمدی خود را از دست داده و نهادهای ناظر در منع بروز فساد حاکمان تدابیر لازم را اتخاذ 
های اعمال حق مقاومت  . در این تعریف، چند نکته مهم نهفته است: اولاً روش91نکرده باشند

مبتنی بر قانون نیست؛ به این معنی که ممکن است مردم برای اعتراض به هیئت حاکمه  همیشه
های قانون اساسی به ابزارهایی متوسل شوند که  ی این افراد از ارزشتخطو قوۀ سیاسی به دلیل 

گونه اقدامات از جانب اسناد  بینی نشده یا اینکه اساساً این در قوانین عادی یا مقررات دولتی پیش
دستی نسبت به قانون اساسی حتی غیرقانونی تلقی شده باشد. البته نه به این معنی که حتما  ایینپ

توسل به زور و خشونت مجاز باشد، بلکه به این معنی که اعتراض مردم نباید به صورت الزامی 
هیم حق بروز پیدا کند. ثانیاً بین مفا انتکاریخبینی شده از سوی حاکمان فاسد و  های پیش در قالب

مقاومت و حاکمیت مردم رابطۀ تنگاتنگی وجود دارد؛ به این معنی که اگر تعریف حاکمیت مردم 
آیند و فقط مردم حق  حساب می گونه بیان کنیم که ملت تنها عنصر مشروعیت دولت به را این

گان های معاصر این حق از طریق نمایندگان و خبر ، هرچند در نظام99اصدار قانون اساسی را دارند
شویم که مردم حق نظارت بر حسن اجرای قانون  گردد، متوجه می منتخب شهروندان محقق می

را هم دارند. ثالثاً این حق زمانی قابل استفاده است که نهادهای حکومتی که خود قانون اساسی 
های والای نظام  توجه به آرمان اند، در ممیزی و نظارت بر اعمال قوۀ سیاسی، بی تعیین کرده

  اکم، درست عمل نکنند.ح

                                                           
10. Francesco Sucameli, L'Europa e il Dilemma Della Costituzione, (Milano: Giuffre, 2007), p. 12. 

 عتیبر شر ینظام مبتن»و  «کینظام دموکرات»غرب و اسلام؛  یاسیس ۀشیمردم در اند تیحاکم» ،یاسدآباد بهیط و ایرنیدبلیرضا . ع99
 . 26، ص (9115) 1، ش غرب و اسلام حقوق تطبیقی پژوهش ،«رانیا یمقدس در قانون اساس
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 رفتار عمومیت و اعتراض مشروع دلایل مقاومت؛ حق دهندۀ تشکیل . عناصر2

 مردم

کند.  دهندۀ این حق اشاره می در کنار مبانی و تعاریف حق مقاومت، دکترین بر عناصر تشکیل
 رفتار مردم تیعموممثابه   عنصر اول با عنوان دلایل مشروع اعتراض مردم و عنصر دوم به

 شود.  شناخته می

  مشروع اعتراض لیدلا. 1 .2

در واقع، حق مقاومت یک واکنش عمومی به رفتارها و اعمال حاکمان است. لذا این امر باید 
کند. تمام  تعیین شود که چه رفتار و اعمال قوۀ سیاسی حق مقاومت عموم مردم را توجیه می

شده از سوی حکومت،  مشکل و فساد انجام نویسندگان قول واحدی دارند مبنی بر اینکه هر ایراد،
جمعی که حتی ممکن است با توسل به ابزارهای  عنوان اعتراض دسته حق مقاومت مردم را به

های کاری  آمیز بدون مجوز یا اعتصاب های مسالمت پیمایی ظاهراً غیرقانونی انجام شود مانند راه
ز انجام وظایف قانونی خویش توجیه یا امتناع کارکنان دولت ا صلاح یذبدون اجازۀ مقامات 

دار  کند؛ لذا تخطی حاکمان باید بُعد بسیار شدیدی پیدا کند و نظم جامعۀ دموکراتیک را خدشه نمی
 .92سازد

ها معتقدند که هر اقدام دولت علیه ساختار قانون  در این باره دو دیدگاه وجود دارد: بعضی
ند زمینۀ توسل مردم به حق مقاومت را فراهم توا مراتب منابع حقوقی کشور می اساسی و سلسله

کند. مطابق این دیدگاه، تصویب یک قانون عادی یا یک مقررۀ دولتی مغایر قانون اساسی در 
صورت عدم نظارت صحیح نهادهای حکومتی دیگر مانند نهادهای محافظ قانون اساسی یا 

 91د. برخی دیگر بر این باورندتواند حق مقاومت مردم را فعال ساز گذار و غیره می مجلس قانون
تنهایی حق مقاومت مردم را فعال نماید و فقط تجاوز قوۀ سیاسی  تواند به که چنین موضوعی نمی

های مهم نظام مانند اصول غیرقابل تغییر قانون اساسی حق مقاومت را فراهم  نسبت به ارزش
کمان بخواهند جمهوریت یا . برای مثال، با استناد به این دیدگاه، اگر در ایران حا90کند می

                                                           
12. Francesco D’Agostino, Valori costituzionali, (Milano: Giuffre, 2010), p. 101. 

 اکثر اندیشمندان به این نظریه گرایش دارند. . 91
طور ضمنی در صورت خطر  . مطابق این نظریه لازم نیست که قانون اساسی صراحتاً به حق مقاومت اشاره کرده باشد و وجود این حق به90
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یا در فرانسه و ایتالیا حاکمان بخواهند جمهوریت نظام را ملغا  95اسلامیت نظام را تغییر دهند
و هیچ نهاد حکومتی نسبت به این امر واکنشی نشان ندهد، مردم حق خواهند داشت علیه  96کنند

 قوۀ سیاسی قیام کنند. 

که موضوع اصلی فقط بحث حفظ یا عدم حفظ شکل البته در این باره باید توجه داشته باشیم 
تر  ۀ مهممسئلحکومت نیست، بلکه گذشته از نوع رژیم سیاسی )جمهوری یا نظام پادشاهی( 

محتوای حاکمیت است. لذا تمرکز قوانین اساسی بر تغییرناپذیری اصل جمهوریت یا اسلامیت یا 
مثابه  لقی شود، باید بهعنوان هستۀ اصلی یک رژیم سیاسی ت هر موضوع دیگری که به

تغییرناپذیری و ثبات تمام اصول بنیادین نظام تفسیر گردد. برای مثال در ایتالیا بعد از سقوط نظام 
ی سلطنت میرژطور صریح بازگشت  ، قانون اساسی به9106پادشاهی و استقرار جمهوری در سال 

ز حفظ نظام جمهوری فقط را ممنوع نمود. اما دکترین به مرور زمان اعلام کرد که منظور ا
تر تفسیر گردد. لذا در کنار جمهوریت، اصل  طور وسیع موضوعی شکلی است و این امر باید به

. سپس دادگاه قانون اساسی 96های والای نظام حاکم قرار گرفت حاکمیت مردم هم جزء ارزش
دم، تضمین نظر خود را اعلام کرد و مقرر گردید که غیر از جمهوریت و حاکمیت مر 90ایتالیا

. بنابراین، اگر 91های والای قانون اساسی گنجانده شود حقوق بنیادین شهروندان هم در این ارزش
مند شوند، قوۀ سیاسی باید مرتکب خطای  در چنین نظامی مردم بخواهند از حق مقاومت بهره

دار  اساسی در حوزۀ تغییر محتوای نظام جمهوری شده باشد؛ از این رو، موضوعاتی چون خدشه
نمودن حاکمیت و ارادۀ سیاسی مردم و آسیب وارد کردن به تضمین حقوق بنیادین بدون دلیل 

                                                                                                                                        
 لعۀ بیشتر، نک:آید. برای مطا حساب می های والای قانون اساسی قابل تحقق به جدی برای بقای ارزش

Pietro Faraguna, “L'enigmatico Statuto Dei Principi Supremi. Un'indagine Empirica su Limiti e 

«Controlimiti» Alle Modifiche Dell'ordinamento Costituzionale”, PHD Thesis, Università di Ferrara, 
(2010), p. 12. 

  یو ابتنا  نظام  بودن  یاسلام  مربوط به  اصول  یمحتوا»دارد:  ی جمهوری اسلامی ایران مقرر میقانون اساس 966قسمت پایانی اصل . 95
  تیو ولا  حکومت  بودن  یجمهور و  رانیا  یاسلام  یجمهور  و اهداف  یمانیا  یها  هیو پا  یاسلام  نیمواز  اساس بر  و مقررات  نیقوان  هیکل

 «. است ریناپذ رییتغ  رانیا  یرسم  و مذهب  نیو د  یآراء عموم  به امور کشور با اتکاء  ۀادار زیو ن  امت  امر و امامت
در «. ردیقرار گ نظر دیتجد  چگونهیه تواند مورد  ینم  یجمهور  حکومت  اساس»دارد:  قانون اساسی فرانسه مقرر می 01. جملۀ پایانی مادۀ 96

 «.ردیقرار گ  یاساس  در قانون  یبازنگر  تواند موضوع  ینم  یجمهور  نظام  نوع»ت: گونه آمده اس قانون اساسی ایتالیا این 911مادۀ 
17. Paolo Veronesi, Colpe di Stato: I Crimini di Guerra e Contro L'umanità Davanti Alla Corte 

Costituzionale, (Milano: Franco Angeli, 2017), p. 204. 

18. Corte Costituzionale. 
19. Corte Costituzionale, n. 1146, (1988), Paragraph 2.1.  
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 شوند.  کننده برای اعمال حق مقاومت ملت محسوب می موجه، مصادیق توجیه

 رفتار مردم تیعموم. 2 .2

دهندۀ حق مقاومت، عمومیت رفتار  در کنار دلایل مشروع اعتراض ملت، دیگر عنصر تشکیل
م است؛ به این معنی که حق مقاومت اساساً باید در انظار عمومی تحقق پیدا کند و مردم با مرد

خود را از حاکمان و قوۀ سیاسی که  انزجارای اعلام  حضور در فضاهای عمومی و رسانه
تواند از طریق فعل یا  اند اعلام نمایند. البته رفتار عمومی مردم می مشروعیت خود را از دست داده

 . 21فعل محقق شودترک 

وسیلۀ تظاهرات در خیابان )فعل( بروز پیدا کند یا به طریق  تواند به مثلاً حق مقاومت می
های عمومی از انجام وظایف شغلی خود )ترک فعل( صورت گیرد.  دست کشیدن کارکنان بخش

دلیل اما هر دو موضوع جنبۀ عمومی دارند و در فضای عمومی تأثیرگذار هستند. علاوه بر این، 
های مخفی برای مخالفت با  تأکید دکترین بر عمومی بودن ابراز حق مقاومت این است که روش

های استبدادی است که قاعدتاً  های موجود بین مردم و نظام نظام حاکم معمولاً مربوط به تعارض
 اند که عملاً شناسند یا آن را محدود کرده رسمیت نمی طور کلی حق اعتراض مردم را به و به

 .29آزادی مخالفت مردم با تصمیمات دولت قابل تحقق در فضای عمومی نباشد

ظاهر دموکراتیکی است که  اما چون موضوع بحث ما حق مقاومت علیه قوۀ سیاسی به
این مطابق اصول کلی دموکراسی،  بر سالار تجاوز نماید، بنا خواهد از اصول کلی نظام مردم می

ورت گیرد تا آگاهی آحاد ملت دربارۀ اهداف شوم حاکمان برای اعتراضات باید در انظار همگان ص
همه واضح شود و همچنین اتهام احتمالی دسیسه و اقدام پنهانی در راستای براندازی نظم موجود 

 از سوی حاکمان فاسد نسبت به مردم مقاوم برای عموم جامعه قابل باور نباشد. 

  مشابه عناوین و مقاومت . حق3

ات اشتراک و افتراق مفهوم حق مقاومت با مفاهیم مشابهی چون انقلاب، در این فصل نک
 شوند.  کودتا، اعتراض وجدانی، نافرمانی مدنی، نافرمانی عادی و اعتراض قانونی بررسی می

                                                           
20. Francesco Viola, “L’obiezione di Coscienza Come diritto”, Persona Y Derecho, No. 61 (2009), p. 68. 

21. John Rawls, op. cit., p. 323.  
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 انقلاب و مقاومت . حق1 .3

ه کار برد به در اجتماع عیوس راتییتغ ای حاوی هدیپد در ادبیات سیاسی مفهوم انقلاب به معنی
عنوان فرایندی برای جایگزینی یک نظام سیاسی با یک  . در برخی متون، انقلاب به22شود می

نظام سیاسی دیگر شناخته شده است یا اینکه انقلاب دربرگیرندۀ یک جنبش عظیم سیاسی است 
 .21آید حساب می که برآیند آن تغییر اساسی رژیم حکومتی، نوع دولت و ساماندهی قدرت به

خواهند از نظام حاکم  گیری از حق مقاومت نمی تعاریف، مردم در زمان بهره در مقابل این
عبور کنند و خواستۀ آنان فقط اصلاح امور سیاسی، اجتماعی و غیره کشوری است که در آن یک 

های حقوق اساسی مانند حاکمیت قانون، حاکمیت مردم و حفظ حقوق ملت  رژیم مبتنی بر مؤلفه
شود که در آن انگیزۀ عمومی گذر از یک نظام  یک فرایند تلقی میمستقر است؛ اما انقلاب 

سیاسی به یک نظام کاملاً جدید است. با بیانی دیگر، مردم با بروز حق مقاومت  -حقوقی
خواهند برای حفظ نظام حکومتی موجود، سیاستمداران خیانتکار به اصول والای قانون اساسی  می

ه از سوی خود مردم انتخاب شده باشد. لکن در فرایند را برکنار کنند؛ حتی اگر هیئت حاکم
ها و تصمیمات کلان مخل قانون اساسی  انقلابی، هدف مردم فقط تغییر رجال سیاسی و سیاست

خواهد از کل نظام عبور کند و یک سیستم و قانون اساسی کاملاً جدید را  نیست، بلکه ملت می
 . 20صادر نماید

شتراک هم قابل مشاهده هستند: در هر دو مفهوم، فاعل عموم ها، نکات ا در کنار این تفاوت
مردم است. البته این امر به این معنی نیست که به صورت الزامی همۀ مردم در این فرایندها 

طور  توجهی از جامعه با انقلابیون یا مردم مقاوم به کنند، اما به هر حال بخش قابل شرکت می
 . 25نمایند ر صریح، همراهی یا همدلی میمستقیم یا غیر مستقیم، صریح یا غی

های مدنی و  غیر از این، مردم در زمان اجرای حق مقاومت و انقلاب ممکن است از روش
ها ثابت کرده است که معمولاً این  چند تجربۀ بشری در انقلاب بدون خشونت استفاده کنند؛ هر

                                                           
 . 966، ص (9111) 90ش  ،سیاسی راهبرد ،«دیاحمد فرد دیس یو ابعاد انقلاب در آرا یستیچ یبررس»همکاران،  و فرد یسبحان. جلال 22

23. Said Amir Arjomand, Revolution: Structure and Meaning in World History, (Chicago: University of 
Chicago Press, 2019), p. 14. 

24. Eric Selbin, “Resistance and Revolution in the Age of Authoritarian Revanchism: The Power of 

Revolutionary Imaginaries in the Austerity-Security State Era”, Millennium: Journal of International 
Studies, No. 3 (2019), p. 487.  

25 Andrea Buratti, Dal Diritto di Resistenza al Metodo Democratico. Per Una Genealogia Del Principio 

di Opposizione Nello Stato Costituzionale, (Milano: Giuffre.  2006), p. 122. 
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های واضح این  و شوروی نمونههای فرانسه  شود؛ مثلاً انقلاب مهم با خشونت زیادی همراه می
آمیز قابل اجرا است. علاوه  رسد حق مقاومت فقط به صورت مسالمت نظر می مهم هستند. لکن به

بر این، هر دو فرایند جنبۀ عمومی مقتدری دارند و برای تحقق و پیروزی نیازمند بسیج آحاد ملت 
 هستند. 

 کودتاحق مقاومت و . 2 .3

ریزی مخفیانۀ برخی نهادهای  تا به این شرح است: برنامههای رایج کود یکی از تعریف
حکومتی و توسل به هر روش غیرقانونی که شامل خیانت به قانون اساسی جاری کشور گردد و 

. از جهت لغوی، کودتا 26ی دموکراتیک منجر شوداسیس تأسیساتو  تیساختار حاکم رییتغ به
عنوان  است. برخی این مفهوم را به 26«دولتضربه به »ریشه در زبان فرانسوی دارد و به معنی 
کنند. در این چارچوب معمولاً نظامیان مجریان کودتا   تغییر حکومت از طریق زور تلقی می

های مهم کودتا و انقلاب در این است که کودتا از سوی بخشی  شوند. یکی از تفاوت  محسوب می
لاب از جانب مردم )از پایین( انجام گیرد، اما انق از بالا( صورت می به اصطلاحاز حاکمیت )

 .20شود می

رسد  نظر می لذا موضوع اصلی کودتا، بحث توسل به زور غیرمشروع است؛ برای همین به
کودتا فقط یک فرایند و یک روش کسب قدرت است و از لحاظ محتوا هیچ جنبۀ اخلاقی و 

سالاری و تعدیل قانون اساسی،  آرمانی ندارد. اتفاقاً خود کودتا به دلیل ایجاد چالش برای مردم
خود را  انیکودتاچدرظاهر  نکهیولو اتواند دلیل موجه برای بروز حق مقاومت مردم باشد؛  می

 .21محافظ نظم موجود، قانون اساسی و ثبات کشور معرفی کنند

                                                           
26. Paola Maffei and Gian Maria Varanini, Honos Alit Artes. Studi Per il Settantesimo Compleanno di 

Mario Ascheri, (Firenze: Firenze University Press, 2014), p. 389. 

27 Coup D'etat. 
، (9119) 0ش  ،سیاسی علوم ،«یلیش 9161گواتمالا و  9150 ران،یا 9151 یکودتاها یقیتطب یبررس» ،یاعظم خانو  ایمسعودنحسین  .20

 .221ص 
مصر، نظامیان با شعارهایی مانند حفظ ثبات  2191. این امر در خیلی از کودتاهای دورۀ معاصر قابل مشاهده است. مثلاً در کودتای سال 21

تشکیل شده بود برکنار کردند و در یک  نیالمسلم  اخوانماعی و اقتصادی کشور دولت منتخب مردم را که از سوی جریان سیاسی، اجت
عنوان  مداری خویش، رئیس نهاد محافظ قانون اساسی )دادگاه عالی قانون اساسی مصر( را به برای تأکید بر قانون اکارانهیراقدام 
 رای مطالعۀ بیشتر، نک:جمهور موقت انتخاب نمودند. ب رئیس

Mona Dokainish, “Egypt July 2013: Military Coup or Revolution, An Interdisciplinary Analysis”, Master 

Thesis, Athabaska University, (2014), p. 1.  
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یکی دیگر از نکات تفاوت کودتا و حق مقاومت این است که معمولاً کودتا به صورت پنهانی 
ای و  شود و تا زمان تغییر قوۀ سیاسی با توسل به خشونت، نظامیان کودتاچی برنامه طراحی می

کاری نشانۀ غیر قانونی و غیر اخلاقی  کنند؛ خود این پنهان طور رسمی منتشر نمی ای به اعلامیه
بودن کودتا است. درصورتی که مردم برای اعمال حق مقاومت چون نیاز به همراهی آحاد ملت 

های شوم حاکمان متجاوز به قانون اساسی را آشکار نمایند و ابزاری غیر  خواهند نقشه دارند و می
های خود را در انظار ملت  از بسیج مدنی عموم شهروندان ندارند، منطقاً باید قبل از پیروزی برنامه

 توانند پنهانی عمل کنند.  قرار دهند و نمی

 . حق مقاومت و اعتراض وجدانی3 .3

با  تیحاکم موردی آور قانون الزام کی یعنوان مخالفت نسبت به اجرا به یاعتراض وجدان
 یبه معن یاعتراض وجدان ،گرید یانی. به بشود یم فیمربوط به اعتقادات شهروندان توص لیدلا

نسبت به  یصشخ تیبر مصون یعضو جامعه مبن کی یبر اعتقادات اخلاق یدرخواست مبتن
اعتراض  برای مثال،. استمقررات  از ناحیۀشده  منع یانجام عمل ایآمره  ۀقاعد کی یاجرا

اعتراض  ن،ینسبت به سقط جن انپزشک وجدانی اعتراض ،یاجبار یسرباز ۀدور نسبت به یوجدان
 و کشور ینظام یها نهیبه کمک به هز یمنته یها اتیپرداخت مال نسبت به انیدؤم وجدانی

های  ترین نمونه برخی از مهم ،یاتاناز ی یااریمرگ ۀدیپرستارها نسبت به پدوجدانی اعتراض 
 .11آیند حساب می های حقوقی مختلف به اعتراض وجدانی مطرح در نظام

 گونه نیو حق مقاومت ا یمهم اعتراض وجدان یها ، تفاوتیادشده یها فیبا توجه به توص
 یتحکومت قابل استناد است، درصور یاقدام مورد کیدر برابر  یند: اعتراض وجدانشو می انیب

و  ماتیتصم ای از مجموعهبلکه  ،دهد یدولت را هدف قرار نم یاقدام مورد کیکه حق مقاومت 
  .19شود واقع میمورد انتقاد  حاکمه تیئه یرفتارها

 یبرکنار یو یقانون خاص در تعارض است و تقاضا کیبا  یمعترض وجدان ،علاوه بر این
است. لکن مردم در زمان بروز  یقوقح ۀقاعد کی یبلکه خواهان عدم اجرا ست،ین یاسیس ۀقو
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31. Fabio Cembrani and Gianluca Cembrani, L’obiezione di Coscienza Nella Relazione di Cura, (Torino: 

SEED, 2016), p. 83. 
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خواهند به  ی دارند و مشکل آنان یک قانون موردی نیست، بلکه میتر عیوس ۀحق مقاومت خواست
نام دفاع از قانون اساسی و کلیت نظام حاکم با سیاستمداران متخلف برخورد نمایند. همچنین 

تواند به صورت انفرادی  و میجمعی نیست  طور الزامی یک نوع اعتراض دسته اعتراض وجدانی به
جمعی و با مشارکت عموم مردم قابل  طور دسته هم بروز کند؛ درصورتی که حق مقاومت فقط به

 تصور است. 

شده، نکات مشابه این دو مفهوم به این شرح است: مردم با توسل  در کنار نکات افتراق بیان
شده از سوی نظام حقوقی  های شناسایی به حق مقاومت و اعتراض وجدانی به نام ارزش

ها و اصول  نمایند. با بروز حق مقاومت، مردم مدعی دفاع از آرمان درخواست خود را مطرح می
والای قانون اساسی هستند و با اعمال اعتراض وجدانی شهروندان به نام آزادی اعتقادات، وجدان 

مورد قبول رژیم سیاسی  سالار و مبتنی بر حقوق اساسی معمولاً های مردم یا مذهب )که در نظام
اند. لذا برعکس انقلاب، حق مقاومت و اعتراض  هستند(، خواهان ابراز حقوق بنیادین خویش

شوند و خواهان دگرگونی نظام  های اصلاح درون سیستم سیاسی محسوب می وجدانی روش
متوسل  نیستند. علاوه بر این، مردم با اعمال حق مقاومت و اعتراض وجدانی معمولاً به خشونت

توجهی دارند؛ درصورتی که کودتا به دلیل  شوند و لذا این نوع حقوق جنبۀ اخلاقی قابل نمی
 استفادۀ گسترده از زور فاقد چنین بعُدی است.

 . حق مقاومت و نافرمانی مدنی 4 .3

یافتۀ گروهی از مردم نسبت به پیروی از قانون تلقی  خودداری سازمان 12نافرمانی مدنی
های موجود در  شوند، اصلاح ناهنجاری  افرادی که به این سازوکار متوسل میشود. هدف  می

دهند، بلکه در این  قوانین است. برخی مدنی بودن نافرمانی را به غیرخشن بودن آن ارتباط نمی
  شود؛ هرچند برخی تعریف نافرمانی مدنی مترادف نافرمانی عمومی )جامعۀ مدنی( محسوب می

 .11دانند یچی از اجرای قوانین را عدم توسل به زور میدیگر شرط این نوع سرپ
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 شود مورد شناسایی قرار گرفته است. برای مطالعۀ بیشتر، نک: یک نوع نافرمانی مدنی خاص که بر حفظ حقوق بشر متمرکز می
Liana Daher and Davide Nicolosi, “Dalla Disobbedienza Civile Alla Disobbedienza Prosociale: Percorsi 

Teorici e Applicativi”, Annali Della Facoltà di Scienze Della Formazione, No. 2 (2021), p. 79.   
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کنند: نافرمانی مدنی  های مدنی را به مستقیم و غیر مستقیم تقسیم می ها نافرمانی بعضی
مستقیم، به این معنی است که افراد معترض با عدم رعایت عمدی یک قانون خاص، همان 

مانند کسی که پرداخت مالیات برای کمک  کنند؛ برند و به آن اعتراض می قاعده را زیر سؤال می
رغم الزامی بودن پرداخت این  داند و علی به یک جنگ ظالمانه استعماری را غیر عادلانه می

کند.  ورزد و دیگران را هم به این مهم دعوت می مالیات به نفع دولت، از واریز آن امتناع می
معترض با عدم رعایت عمدی یک قانون، نافرمانی مدنی غیرمستقیم، به این معنی است که افراد 

خواهند توجه جامعه را به خود جلب نمایند تا بر یک قاعدۀ ناعادلانه دیگر انقاد کنند؛ مانند  می
جای  اما به داند یعادلانه م ریرا غ یجنگ استعمار کیکمک به  یبرا اتیپرداخت مالکسی که 

مفکران خود عبور خودروها در خیابان را طور غیرقانونی و با همکاری ه عدم پرداخت مالیات، به
 .10کند مختل می

رسد نافرمانی مدنی یک نوع ابزار انتقادی نسبت به  نظر می شده، به ارائهبا توجه به توضیحات 
تصمیمات حکومت باشد که هدف آن اصلاح قانون است؛ از این جهت این مفهوم با اعتراض 

یشتر جنبۀ فردی دارد، زیرا شهروند معترض به عدم وجدان شباهت زیادی دارد. هرچند واژۀ اخیر ب
کند، اما در نافرمانی مدنی افراد منتقد خواستار لغو قانون  اجرای قانون از سوی خویش بسنده می

طور کلی خواهان اصلاح تصمیمات  برای همه هستند. از طرفی دیگر مردم با ابراز حق مقاومت به
اجرای این موضوع و در راستای دفاع از قانون  کلان سیاستمداران هستند و در صورت عدم

تری دارد و به  طلبند؛ درصورتی که نافرمانی مدنی بعُد جزئی اساسی برکناری هیئت حاکمه را می
طور بیان کرد که نافرمانی  کند. شاید بتوان این کلیات نظام و اسقاط رجال سیاسی توجه نمی

شود. البته غیر از این   اومت محسوب میمدنی یک حد میانه بین اعتراض وجدانی و حق مق
دنبال بروز  های زیادی بین نافرمانی مدنی و حق مقاومت وجود دارد؛ هر دو نهاد به تفاوت، شباهت

رسد هر دو از  نظر می عمومی یک انتقاد عظیم و همگانی علیه دولت هستند. افزون بر این، به
 وند. ش مند می آمیز و غیرمسلحانه بهره های مسالمت روش
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 . حق مقاومت و نافرمانی عادی5 .3

شود. اگر نافرمانی مدنی  محسوب می 15طور عام نافرمانی عادی عدم رعایت قوانین به
سرپیچی از اجرای قانون ظالمانه برای تحقق منفعت همگانی تلقی شود، نافرمانی عادی عدم 

دهد،  مدنی انجام می رعایت قانون به دلیل منفعت خصوصی است. در واقع، کسی که نافرمانی
ای غیر از  شود، هیچ انگیزه نیت بهبود جامعه را دارد، اما کسی که نافرمانی عادی را مرتکب می

 . 16سود شخصی و خودخواهی ندارد

ۀ رفتار مجرمانه است؛ اما هدف در ثمرعنوان  ی بهدیعادر نافرمانی عادی هدف کسب 
طور انفرادی یا  اومت، سعادت بشر بهانقلاب، اعتراض وجدانی، نافرمانی مدنی و حق مق

جمعی است. افزون بر این، بین نافرمانی عادی و کودتا از این حیث شباهت وجود دارد که  دسته
 های غیراخلاقی همراه شوند. توانند با خشونت و انگیزه هر دو موضوع می

ان تخطی از توان ادعا کرد که سیاستمداران متخلف و فاسد در زم با نگاهی متفاوت، حتی می
های بنیادین جامعۀ دموکراتیک مرتکب یک نوع نافرمانی عادی نسبت به اصول والای  ارزش

تواند دلیل موجه برای ظهور حق مقاومت ملت  شوند و این امر مانند کودتا می قانون اساسی می
ند و جمعی بروز پیدا ک طور انفرادی یا دسته تواند به محسوب گردد. همچنین نافرمانی عادی می

های مرتکبان، اجرای مصادیق آن پنهانی  معمولاً به دلیل غیرقانونی و غیراخلاقی بودن انگیزه
است. یک تفاوت مهم دیگر بین حق مقاومت و نافرمانی عادی این است که مردم مقاوم حاضر 

های قانونی رفتار خود هستند، درصورتی که افرادی که مرتکب نافرمانی عادی  به پرداخت هزینه
های  های قانونی مانند تحمل حبس و انواع محدودیت کنند تا از پرداخت هزینه شوند تلاش می می

 مقرر در قوانین جزایی مصون بمانند. 

 . حق مقاومت و اعتراض قانونی6 .3

 یبرخ از طریق یسالار )و حت مردم یحقوق یها نظام از سوی یراحت که به یسیسأتنها ت
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مردم قابل قبول است به صورت عام اعتراض  دیبروز انتقادات شد یا( بریاستبداد مهین یها نظام
متعدد و مخالف وضع موجود است  دیبروز عقا یمثابه حق مردم برا مفهوم به نینام دارد. ا یقانون

 یو حق برگزار انیب یمانند حق آزاد نیقوان از سویشده  ییشناسا ییها چارچوب در که معمولاً
  .16کند یم دایپ یتجل یاضاعتر زیآم تجمعات مسالمت

رسد  نظر می اند، به هرچند تمام قوانین اساسی به صورت صریح به این موضوع اشاره نکرده
های مختلف در بحث رسمیت بخشیدن به اعتراضات مشروع مردم اختلافی وجود  بین نظام

ب و نداشته باشد؛ زیرا اصولی مانند تجمعات قانونی، آزادی مطبوعات، آزادی تشکیل احزا
المللی و ملی اعلام  صورت رسمی در اسناد مختلف بین های غیردولتی به ها و انجمن تشکل

 . 10های متعدد اعتراض قانونی تلقی گردد تواند جلوه اند؛ تمام این موارد می شده

اند، مفاهیمی هستند که در آنها  غیر از اعتراض قانونی، تمام مواردی که تا اینجا بررسی شده
دهد؛ حال اینکه این عدم پیروی از قانون به نام حفظ  سرپیچی از قانون رخ میظاهر یک  به

سالار باشد )حق مقاومت(، یا ذیل پیروی از اعتقادات دینی  های اساسی جامعۀ مردم ارزش
شخصی قرار گیرد )اعتراض وجدانی(، یا اینکه به دلیل ظالمانه دانستن یک قاعدۀ حقوقی برای 

دار نمودن  مدنی( و یا برای تغییر کل نظام )انقلاب(، تفاوتی در مورد خدشهجامعه باشد )نافرمانی 
ترین وظایف شهروندی، یعنی پیروی دقیق عموم مردم از قوانین عادی و مقررات  یکی از اصلی

تفاوتی نسبت به قواعد آمره  منزلۀ بی دولتی رایج در یک نظام حقوقی ندارد؛ زیرا تمام این موارد به
. البته چنین مصادیقی 11کند و به هر حال یک تقابل بین حاکمان و ملت ایجاد می شود تلقی می

اینطور هم قابل تفسیر هستند که اعتراض قانونی مقدمۀ بروز حق مقاومت و دیگر مفاهیم مشابه 
آید، زیرا طبیعی است که اساساً مردم در پی تقابل و تعارض با سیاستمداران نیستند و  حساب می به

تبعات تواند  ارویی به دلیل انحصاری بودن اعمال قدرت مشروع از سوی حکومت میی این رو
 دنبال داشته باشد. ی و تهدیدی برای شهروندان بهقانون

                                                           
37. Eleni Polymenopoulou, “Expressing Dissent: Gag Laws, Human Rights Activism and the Right to 

Protest”, Florida Journal of International Law, No. 32, Issue 3 (2021), p. 6. 

38. European Court of Human Rights, “Guida All’articolo 11 Della Convenzione Europea dei Diritti 

Dell’uomo”, (2020), p. 6. 
هم دارند؛ لذا با تمام موارد یادشده از لحاظ ماهیت تفاوت  . کودتا و نافرمانی عادی رفتارهای غیر قانونی هستند که جنبۀ غیر اخلاقی11
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 . حق مقاومت و حق تعیین سرنوشت7 .3

مفهوم دیگری که با حق مقاومت پیوند خورده، موضوع حق تعیین سرنوشت است. این حق 
ادانۀ وضع سیاسی و مدنی خویش از سوی مردم یک منطقه است. به مثابه امکان انتخاب آز به

موجب  رود که به شمار می های اساسی به بیانی دیگر، حق تعیین سرنوشت ازجمله حقوق و آزادی
خود را در  امورهای اجتماعی صرف نظر از قومیت، نژاد، دین و غیره بتوانند  آن همۀ افراد و گروه

 . 01صاد و فرهنگ راهبری کنندهای مانند سیاست، اقت حوزه

منشور ملل متحد(، بلکه  9مادۀ  2الملل مورد احترام گرفته )بند  تنها در حقوق بین این حق نه
رغم اینکه خداوند تعالی و پیامبر  در ادیان هم به آن توجه شده است؛ برای مثال در اسلام، علی

اند، اما حق تعیین سرنوشت  هاکرم )ص( رهنمودهایی برای انتخاب راه صحیح بشر معرفی کرد
سورۀ مبارکۀ رعد اعلام  99خویش به خود انسان واگذار شده است. به همین دلیل در آیۀ 

دهد تا زمانی که خود آنان آن را  خداوند آنچه را به هر قومی مربوط است تغییر نمی»گردد:  می
 . 09«تغییر دهند

کنند:  ف حق تعیین سرنوشت عنوان مییک تفکیک مهم را در حوزۀ تعری  علاوه بر این، برخی
های حقوقی و سیاسی داخلی و حق تعیین سرنوشت در قلمرو  حق تعیین سرنوشت در قلمرو نظام

وابسته حکومت  کیبه شکل دموکرات یعد داخلسرنوشت در بُ نییمفهوم حق تعالملل.  حقوق بین
 ،گریو به عبارت د ملت -تهای دول گذاری در امور سیاست مردم ترِ مشارکت هرچه گسترده است.
ی، از شوندگان بر اساس اصول دموکراس کنندگان و حکومت مند کردن روابط حکومت قاعده

حق  یعد خارجبُ آید. از طرفی دیگر، حساب می مصادیق حق تعیین سرنوشت در امور داخلی به
اشاره  آنها یو فرهنگ یاقتصاد ،یاسیس لو استقلا ها ملت یالملل نیب تیوضع سرنوشت به نییتع

عنوان ابزاری برای بروز خودمختاری و مخالفت با استعمار  . در تفسیر اخیر، این حق به02دارد
 های در دوران جنبش یادشده حق گزاره سبب شده است تا نیاشود.  درنظر گرفته می

                                                           
 .61-62 ص(، 9115) 16، ش دادگستری حقوقی، «ها دولت تیسرنوشت، تقابل حقوق بشر با حاکم نییحق تع یاجرا». مرتضی اکبری، 01
 9، ش غرب و اسلام حقوق تطبیقی پژوهش، «معاصر لالمل نیسرنوشت در اسلام و حقوق ب نییحق تع». منوچهر توسلی و فرناز شیرانی، 09

 .61(، ص 9115)
 . 95(، ص 9111، )تهران: سمت، ها سرنوشت و حقوق ملت نییحق تع. سید صادق حقیقت، 02
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الملل دست  نیآمره در نظام حقوق ب ۀقاعد گاهیبه جا 9161 و 9161 یها در دهه یضداستعمار
. اما برسندحق، به استقلال  نیمستعمره توانستند با استناد به ا یها نیاز سرزم یارید و بسنک دایپ

دچار اختلاف نظر  ،یارپسااستعم تیسرنوشت در وضع نییحق تع ۀدانان در مضمون قاعد حقوق
 .01هستند

عنوان حقی همگانی برای مخالفت عمومی ملت با  به بیان دیگر، اگر حق مقاومت به
تلقی شود، حق تعیین سرنوشت در بعُد داخلی با این مفهوم نزدیکی زیادی  فاسد راناستمدایس

ترِ حق تعیین سرنوشت در امور  ای از موضوع گسترده دارد. در واقع، حق مقاومت زیرمجموعه
آید. از طرف دیگر، حق مقاومت علیه استعمار و سلطۀ بیگانگان  حساب می داخلی نظام سیاسی به

پوشانی  المللی مرتبط است با موضوع مقالۀ حاضر هم سرنوشت در حوزۀ بین که با حق تعیین
، 00تفاوت است ها نسبت به استعمار بی ندارد. البته نه به این معنی که حقوق اساسی به مبارزۀ ملت

شمار  الملل به طور تخصصی از مباحث حقوق بین بلکه با این مفهوم که موضوع موردبحث به
 آید. می

  اساسی قوانین در تمقاوم . حق4

 ،بهتر موضوع نییتب یبراپردازیم.  در این فصل به بحث حق مقاومت در قوانین اساسی می
که حق ی اساس نیاز قوان یبعض ،: در بخش نخستشود یم میبخش تقس سهفصل به  نیا

 نیاز قوان یو در بخش دوم بعض نماییم  یم انیب ،کنند یم ییمقاومت را بدون توسل به زور شناسا
در بخش سوم هم  .میینما یذکر م ،کنند یم ییکه حق مقاومت را با توسل به زور شناسا یاساس

توان این حق را به  کنند، اما می صراحت این حق را بیان نمی به برخی از قوانین اساسی که به
 صورت غیر مستقیم شناسایی نمود، اشاره خواهیم کرد.

 

                                                           
، )همدان: دانشگاه بوعلی سینا، یسرنوشت خارج نییدفتر اول: حق تع الملل نیحقوق ب نهیسرنوشت در آئ نییحق تع. ستار عزیزی، 01

 . 2(، ص 9019
ای داده شده  های خارجی اهمیت ویژه در این زمینه، در قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران به موضوع حق مقاومت علیه سلطۀ قدرت .00

بر  رانیا یاسلام یجمهور یخارج استیس»آمده است:  952و در اصول مختلفی به این مهم اشاره شده است. برای مثال، در اصل 
مسلمانان و عدم  ۀکشور، دفاع از حقوق هم یارض تیجانبه و تمام  حفظ استقلال همه ،یریپذ  و سلطه ییجو  لطههرگونه س یاساس نف

 «.استوار است رمحاربیمتقابل با دول غ زیآم  گر و روابط صلح  سلطه یها تعهد در برابر قدرت
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 قانون اساسی آلمان و آرژانتین . حق مقاومت بدون توسل به زور در 1 .4

طور صریح اشاره کرده،  ترین قانون اساسی معاصر که به حق مقاومت به بدون شک مهم
در صورت عدم »دارد:  این سند مقرر می 21مادۀ  0قانون اساسی جمهوری فدرال آلمان است. بند 

واهد نظم موجود را ها حق دارند علیه هر کسی که بخ های دیگر، همۀ آلمانی موفقیت تمام روش
های والا و مهم نظام حکومتی  ارزش« نظم موجود»در این ماده معنی «. ازبین ببرد مقاومت کنند

 1و همچنین بند  21آلمان است؛ یعنی همان موضوعاتی که در بندهای اول، دوم و سوم مادۀ 
 . 05اند عنوان شده 61مادۀ 

فاه اجتماعی و نظام فدرال و غیرمتمرکز سالاری، ر به اصول مردم 21مادۀ  9به ترتیب، بند 
پرسی( توجه  به حاکمیت مردم و ابزارهای تحقق آن )انتخابات، همه 2کند؛ بند  اداری اشاره می

در خصوص الزام پیروی نهادهای حکومتی از قانون اساسی و دیگر مقررات رایج  1دارد؛ و بند 
تجدیدنظر در »اساسی آلمان آمده است:  قانون 61مادۀ  1کشور است. در کنار این اصول، در بند 

گذاری و  قانون اساسی در باب موضوعات تفکیک دولت به ایالات، مشارکت ایالات در روند قانون
  تیثیح»قانون اساسی آلمان:  9بر اساس مادۀ «. مقدور نیست 21و  9شده در مواد  بیان مسائل
.  است  حاکمه  تیئه  ۀعهدبر  این مهمز ا  تیو حما  تیرعا و باشد  یم  از تعرض  مصون  انسان
  ۀهر جامع ادیرا بن  یانسان  حقوق  واگذار بودن  قابلریغ از تجاوز و  تیمصون  آلمان  ملت  ،نیبنابرا
و   هیمجر ، مقننه  یقوا  لیذ  نامبرده  یاساس  حقوق؛ و شناسد  یم  در جهان  عدالت و  و صلح  یبشر
 «. سازد  یم دیمق  نافذ  قانون  ۀمنزل  را به  هییقضا

اگر مردم بخواهند به حق مقاومت در  06لذا بنابه تفسیر دادگاه فدرال قانون اساسی آلمان
چنین ساختاری استناد کنند باید به صورت بدوی تمام مراحل قانونی ممکن برای اصلاح امور 

مند و همچنین مراجعه به آمیز و ابراز اعتراض قانون ازجمله برگزاری تجمعات قانونی مسالمت
 . 06نهادهای ناظر مانند محاکم و دادگاه قانون اساسی را معمول گردانند

                                                           
45. Silvio Gambino and Guerino D’Ignazio, La Revisione Costituzionale e i Suoi Limiti, (Milano: Giuffre, 

2007), p. 268. 

46. Bundesverfassungsgericht. 
47. Bundesverfassungsgericht, n. 2 BvE 2/08 (2009), Paragraph 186.  
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بینی شده و ادامۀ تجاوز به اصول بنیادین  سپس در صورت عدم تأثیرگذاری فرایندهای پیش
قانون اساسی از سوی هر فرد یا نهاد  ازجمله سیاستمداران و نهادهای حکومتی )مجلس، دولت و 

 . 00ره( و غیردولتی )مانند احزاب سیاسی(، ملت آزادی بروز حق مقاومت را خواهد داشتغی

دارند که جامعۀ دموکراتیک نیاز به  کنند و اعلام می برخی در آلمان به این نوع حق انتقاد می
چنین فرایندی ندارد و حق مقاومت فقط در برابر حکومت استبدادی قابل قبول است. اما برخی 

عنوان یک حق استثنایی و قابل اعمال در شرایط  نظریه را رد کرده، حق مقاومت را به دیگر این
 . 01کنند خاص و ویژه تفسیر می

اما تفاوت این حق با دیگر حقوق بنیادین این است که حق مقاومت در شرایط عادی قابل 
هادها از نظم استناد نیست، زیرا تنها توجیه مراجعه به این نوع آزادی تخطی شدید افراد و ن

بینی شده در قوانین  حقوقی و عمومی موجود و عدم تأثیرگذاری تمام فرایندهای اصلاحی پیش
شود و فقط جنبۀ یک  ۀ حاکمان فعال میخلافکاراناست. لذا حق مقاومت به دلیل عمل 

 .51سیاسی را دارد -العمل حقوقی عکس

دم با هیئت حاکمه باید یک البته در این فرایند نکتۀ مهم این است که شدت برخورد مر
تعادل منطقی نسبت به شدت تخلف سیاستمداران داشته باشد. در واقع، فقط افزایش میزان کمی 

های والای جامعه از طرف قوۀ  و کیفی تجاوز نسبت به اصول بنیادین قانون اساسی و ارزش
نظم موجود، مردم دهد؛ در حقیقت برای حفظ  سیاسی، برخورد مقتدر ملت را مورد قبول جلوه می

 مند شوند.  های افراطی بهره توانند در برابر یک تخلف جزئی از روش نمی

گذار اساسی حق مقاومت را فقط برای شهروندان آلمانی  نکتۀ بعدی این است که ظاهراً قانون
ها( و مانند دیگر حقوق سیاسی )حق رأی دادن، حق انتخاب  شناسایی کرده است )همۀ آلمانی

خلاف حقوق بنیادین غیرسیاسی )آزادی دینی، حق بر حریم خصوصی، حق بر تأمین شدن( و بر

                                                           
سی ایالت قانون اسا 91طور صریح شناسایی شده است؛ مثلاً در مادۀ  های آلمان هم به . حق مقاومت در برخی از قوانین اساسی ایالت00

زمانی که قوۀ عمومی به حقوق بشر ذکرشده در قانون اساسی تجاوز کند و تعارض با قانون »چنین مقرر شده است:  (Bremen)برمن 
 «. آید حساب می اساسی صورت گیرد، مقاومت همگانی حق و تکلیف مردم به

49 Georg Gesk, “Right to Resistance and Terrorism; the Example of Germany”, German Law, No. 9 

(2012), p. 1078.  
50 Rosi Braidotti, & Others, After Cosmopolitanism, (Oxon: Routledge, 2013), p. 46.  
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توانند از این حق برخوردار شوند؛ از این حیث  اجتماعی، آموزش، بهداشت و غیره( اتباع بیگانه نمی
مثابه یک حق سیاسی قابل تفسیر است که از طریق  حق مقاومت در نظام حقوق اساسی آلمان به

انند در شرایط خاص راساً جایگزین دولت متخلف شوند و از نظم دموکراتیک تو آن مردم می
 موجود دفاع نمایند. 

که بخواهد این میثاق ملی « هر کسی»علاوه بر این، مردم برای دفاع از قانون اساسی علیه 
به عنوان افرادی که « هر کس»شوند. اینجا مفهوم  را ازبین ببرد به حق مقاومت متوسل می

گردد. از این جهت، حق مقاومت  خواهند به قدرت برسند تلقی می ا در دست دارند یا میقدرت ر
نهادهای  تصاحبهای سیاسی با عقاید غیردموکراتیک که قصد  علیه هیئت حاکمه یا گروه

طور غیرقانونی و خشن  حکومتی را دارند قابل اعمال است. این تصاحب قدرت نیاز نیست که به
تواند حتی ظاهر قانونی هم داشته  ظامیانی که بخواهند کودتا کنند( و میصورت گیرد )مانند ن

گذار اساسی آلمانی  رسد دغدغۀ قانون نظر می باشد )مانند پیروزی در انتخابات(. از این حیث به
ها و سیاستمداران مستبد مانند حزب نازی و هیتلر  جلوگیری از تکرار کسب قدرت از سوی گروه

 قانونی مانند انتخابات، دولت را تصاحب کرده بودند.  های است که با روش

این قانون »دارد:  قانون اساسی کشور آرژانتین بیان می 16در خصوص حق مقاومت، مادۀ 
اساسی حتی در صورت تعدیل التزام به آن به دلیل توسل به زور علیه نهادهای موجود و نظام 

گونه  امات بلا اثر هستند. افرادی که مرتکب اینکند و این اقد دموکراتیک اعتبار خود را حفظ می
شوند و برای همیشه از تصدی  مجازات می 59)این قانون اساسی( 21رفتارها شوند طبق مادۀ 

شوند. همین کیفرها برای  مند نمی گردند و از عفو و بخشش بهره های عمومی محروم می سمت
اساسی برای مقامات صالح در حکومت  های مقرر در قانون شود که سمت افرادی درنظر گرفته می

های محلی را به صورت غیرمشروع تصدی کنند؛ این بزهکاران نزد مراجع  مرکزی و در حکومت
 «. شود حقوقی و کیفری پاسخگوی اعمال خود هستند و این جرایم شامل گذر زمان نمی

                                                           
« ن به وطنئخا»عنوان  شکنی کند به سالار پیمان قانون اساسی آرژانتین، کسی که نسبت به نهادهای حکومت مردم 21بر اساس مادۀ . 59

(Traidores a la Patria) سال است. 25تا  91قانون کیفری آرژانتین، مجازات این جرم حبس از  290شود. طبق مادۀ  شناخته می 
 اگر اقدام علیه نظام دموکراتیک و قانون اساسی مسلحانه بوده باشد، مجازات حبس ابد است. برای مطالعۀ بیشتر، نک:

Jose Carlos Buzanello, Direito de Resistência Constitucional, (Rio de Janeiro: Freitas Bastos, 2014), p. 

445. 
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وندان از حق همۀ شهر»دارد:  گذار اساسی آرژانتین مقرر می در ادامۀ همین ماده، قانون
شوند. علاوه بر اینها،  مند می شده در این ماده بهره مقاومت علیه مرتکبان اقدامات غیرقانونی بیان

کننده علیه نظام  وسیلۀ جرم مشددۀ عمدی علیه دولت کسب کند، اقدام کسی که سود مالی به
مقرر در قانون های عمومی تا زمان  این اقدامات از سمت مسئولآید.  حساب می سالار به مردم

 «.شود محروم می

گذار اساسی آرژانتین با این متن قصد دارد از کودتا که یکی از ابزارهای  در واقع قانون
شود و در تاریخ معاصر امریکای لاتین بارها مورد استفادۀ  غیرمشروع کسب قدرت محسوب می

 .52نظامیان قرار گرفته است، جلوگیری کند

کنندگان علیه نظام مبتنی بر اصول قانون اساسی  ای اقداماز این حیث، مادۀ یادشده بر
کند و از طرفی دیگر حق مقاومت مردم علیه این افراد خطاکار  بینی می های سنگین پیش مجازات

های کیفری، هم در  شناسد. به بیانی دیگر، حق مقاومت در کنار مجازات رسمیت می را هم به
در برابر هر قدرت  یحفظ اعتبار نظم قانون اساس یبرا یضرور زاراب کی آلمان و هم در آرژانتین

باشد. غیر از این، یک نکتۀ تشابه  سالاری مردم فیدنبال تضع که به آید حساب می به ینامشروع
دیگر بین حق مقاومت در آلمان و آرژانتین، سکوت قوانین اساسی دربارۀ نحوۀ مقاومت مردم 

های مقاومت  ای واضح به روش دو نظام اشاره علیه هیئت حاکمۀ متخلف است؛ زیرا در هر
سالاری و قانون  دار شدن مردم شود و مشخص نیست که مردم برای جلوگیری از خدشه نمی

 آمیز رجوع کنند.  های مسالمت توانند به شیوه اساسی آیا اجازۀ توسل به زور دارند یا اینکه فقط می

 پرتغال و کوبا  در قانون اساسی توسل به زور اب . حق مقاومت2 .4

هر کسی »دارد:  مقرر می« حق مقاومت»با عنوان  قانون اساسی جمهوری پرتغال 29مادۀ 
 عییتضبینی شده به نفع وی را  های پیش حق دارد در برابر دستوراتی که حقوق، آزادی و ضمانت

ان کند مقاومت نماید و اگر دسترسی به قوۀ عمومی ممکن نباشد هر تهدیدی را که علیه ایش
 «.صورت گیرد با زور دفع کند

تفاوت مهم حق مقاومت در پرتغال نسبت به آلمان و آرژانتین امکان دسترسی مردم به زور 

                                                           
52. Tiziano Salvino, L'Argentina Tra Democrazia e Golpe, (Milano: Franco Angeli, 2012), p. 151. 
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قانون اساسی پرتغال  29طور صریح در مادۀ  برای حفظ نظام دموکراتیک است. زیرا این مهم به
 هومی ذکر نشده است.بینی شده است، اما در قوانین اساسی آلمان و آرژانتین چنین مف پیش

هایی  قانون اساسی پرتغال در ادوار مختلف چالش 29علاوه بر این، در راستای اجرای مادۀ 
وقوع پیوست. در آن زمان  به 2121ترین آنها در سال  وجود آمده است که احتمالاً مهم به

دلیل  مبنی بر تعلیق برخی از حقوق بنیادین ملت به 51جمهور پرتغال حکمی صادر کرد رئیس
قانون اساسی بود. لذا با  29شده مربوط به همین مادۀ  شیوع بیماری کرونا؛ یکی از حقوق تعلیق

مند شوند  توانستند از برخی از حقوق خویش بهره توجه به وضعیت اضطراری موجود مردم نمی
های بهداشتی و درمانی  ازجمله: حق تردد در مناطق مختلف کشور، حق اعتصاب کارکنان بخش

قانون اساسی و عدم امکان رجوع به حق مقاومت و عدم امکان  29خصوصاً حق استناد به مادۀ و 
 سرپیچی از دستورات دولت. 

تر نسبت به قانون  قانون اساسی کوبا در خصوص حق مقاومت حتی با ادبیات صریح 1مادۀ 
أ منشین امر در جمهوری کوبا حاکمیت مربوط به ملت است و ا»دارد:  اساسی پرتغال اشعار می

باشد. این قدرت مستقیماً یا از سوی شوراهای مردمی و دیگر نهادهای  تمام اقتدار دولت می
های بروز این قدرت بر اساس  گردد؛ روش گیرند اعمال می حکومتی که از آن سرچشمه می

 «. شود شده در قانون اساسی اعمال می مقررات بیان

وندان حق دارند در صورت عدم امکان دسترسی همۀ شهر»در ادامۀ همین ماده آمده است: 
علیه هر کسی که بخواهد نظام  ممکن ازجمله نبرد مسلحانه قیبه هر طرهای دیگر،  به روش

توسط قانون اساسی را سرنگون کند مقاومت   موجود سیاسی، اجتماعی و اقتصادی مستقر
 «.نمایند

با توسل به زور این است که  یکی از نکات مهم قانون اساسی کوبا در زمینۀ حق مقاومت
گرای کوبا، یعنی فیدل کاسترو، در زمان قیام علیه حکومت نظامی باتیستا در  رهبر انقلاب چپ

داند تا در برابر ظلم هیئت حاکمه  کند و خود را محق می به همین اصل اشاره می 9151سال 
مت با توسل به زور در جنگ مسلحانه اعلام نماید، زیرا در دورۀ حکومت باتیستا هم حق مقاو

                                                           
53. Decreto do Presidente da República n.º 14-A/2020. 
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 .50بینی شده بود ( پیش01قانون اساسی )مادۀ 

در قانون اساسی کوبا غیر از بحث امکان توسل به زور برای دفاع از نظام مردمی، این حق 
شود، زیرا صاحبان اصلی قدرت  های حاکمیت ملی مطرح می عنوان یکی از جلوه طور مستقیم به به

دهنده به نظام و قانون اساسی،  عنوان عنصر مشروعیت مردم به سیاستمداران نیستند، بلکه خود
آیند؛ و به این دلیل است که ملت در صورت بروز  حساب می مالکان اصلی ساختار حاکمیت به

بحران شدید برای نظام موجود و تصاحب قدرت از سوی افراد بدون صلاحیت محق هستند تا در 
توجه به فاسد شدن این نهادها، رأساً و حتی با توسل  صورت عدم دسترسی به نهادهای ناظر یا با
 به زور قوۀ سیاسی متخلف را برکنار نمایند. 

 مثابه اصل نانوشتۀ قانون اساسی هب . حق مقاومت3 .4

حق مقاومت را  حیو صر یطور رسم موجود در سطح جهان به یاساس نیمطلق قوان تیاکثر
 یها که نظام ستین یمعن نیحق مقاومت به ان بیا صراحت درالبته عدم . کنند ینم ییشناسا
در  جیاز اصول را بسیاریتفاوت هستند.  یمهم ب نینسبت به ا شیخو یسالار در اسناد حقوق مردم
 نیدکتر یحقوق ریتفس قیاما به طر شوند، یاعلام نم نیدر قوان یبه صورت الزام یحقوق یها نظام

 کشورها را دارند.  یحقوق یضابه ف ودور تیقابل ،یی و سیاسیقضا ینهادها ای

که این مهم  آورد یم میان به 55«یقانون اساس ۀاصول نانوشت»باره سخن از  نیدر ا نیدکتر
 ایآ ،مثال رایو ب کردیرو نیبا ا .56هم در حقوق مدرن و هم در حقوق اسلامی مورد تأیید است

از  یبه معروف و نه امر»که اشاره به مفهوم  رانیا یاسلام یجمهور یاصل هشتم قانون اساس
از  شود؟ یبه حق مقاومت محسوب نم میمستقریغ یۀکنا د،ینما یمردم نسبت به دولت م« منکر

تنها حق  مردم نه ،شود ییچنانچه دولت مرتکب خطا ،اصل نیبه حکم ا نظر برخی نویسندگان
م قانون اصل هشت لذا هرچند او واکنش نشان دهند. اقدام نیدارند تا در مقابل ا فیبلکه تکل

                                                           
 حقوق، («رانیا یبه قانون اساس ی)با نگاه یاساس نیو قوان یالملل نیمت در اسناد بحق مقاو». سید ناصر سلطانی و فاطمه ذوالقدر، 50

 .52(، ص 9011) 1ش ، تطبیقی عمومی
 . 226(، ص 9011) 61ش  ،عمومی حقوق، «متن یآنسو ؛یاصول نانوشته قانون اساس» ،یناصر سلطان دیس. 55
، معاصر تطبیقی حقوق مطالعات، «ته؛ با نگاهی به نطریات شورای نگهبانرابطه شرع و قانون اساسی نانوش». آیت مولایی و همکاران، 56

 .221(، ص 9012) 11ش 
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مقاومت  منکر، از یمعروف و نه به امر یعمل ۀبه حق مقاومت اشاره نکرده است، اما مرتب یاساس
بر  یمعنا که هرگاه دولت با برهم زدن نظم مبتن نیبه ا ؛دهد یتحت شمول خود قرار م زیرا ن

م را اعلا اعتراض خود یقانون های راهو مردم از  دیافراد را نقض نما یحقوق اساس ،یاساس قانون
به  تواند یاز منکر م یو نه معروف به امر یعمل ۀمرتب ،نبرد ییجا به اعتراض راه نیاما ا ند،کن

های مشروع ملت  ی آزادیریناپذ تعرضهمچنین اصولی مانند  .دنمایصورت حق مقاومت بروز 
ملی  قانون اساسی(، حاکمیت الهی، 26قانون اساسی(، آزادی اجتماعات اعتراضی )اصل  1)اصل 

کنندۀ اشاره غیرمستقیم به حق مقاومت  قانون اساسی( اثبات 56و حق تعیین سرنوشت )اصل 
 .56شوند محسوب می

 یۀدر مذاکرات اول 9106در سال  قانون اساسی سسانؤمجلس م ،مثال رایبدر ایتالیا هم 
 یصورتدر»عنوان کرده بود:  یشنهادیاز مواد پ یکیدر  ی این کشورنگارش قانون اساسدربارۀ 
تعرض کنند،  یشده در قانون اساس نیو حقوق تضم نیادیبن یها یبه آزاد یعموم یکه قوا

  .«استو حق شهروندان  فیمقاومت در برابر ظلم تکل

حق  نیب زیتما ی ایجادحق و دشوار نیا ییعد اجرامربوط به بُ یها یدشوار لیاما به دل
از  یشنهادیپ ۀماد نینظام، ا هیو شورش عل کیدفاع از نظام دموکرات یمقاومت مشروع در راستا

البته این موضوع به این معنی  .دینرس بیتصو حذف شد و به ی ایتالیاقانون اساس ییمتن نها
طور غیرمستقیم و از دیگر  نیست که مطلقاً حق مقاومت در نظام حقوقی ایتالیا وجود ندارد، زیرا به

 مود. شود این حق را شناسایی ن اصول قانون اساسی می

و   کیدموکرات  یجمهور ایتالیا»قانون اساسی این کشور مقرر شده است:  9مثلاً در مادۀ 
  قواعد و در حدود مقرر در قانون  بر طبق  که باشد یم  مردم  به  متعلق  تی. حاکم بر کار است  یمبتن

حق مقاومت با قانون  ترین پیوند عنوان مهم توانیم به لذا این اصل را می«. گردد  یم  اعمال  یاساس
سالار که مشروعیت خود را از ملت  اساسی مکتوب ایتالیا شناسایی کنیم، زیرا یک حکومت مردم

تواند حقوق بنیادین مردم ازجمله حق مقاومت علیه هیئت حاکمۀ استبدادی را  کند نمی أخذ می
اشخاص ذکر شده است. نادیده بگیرد. علاوه بر این در قوانین عادی ایتالیا حق مقاومت انفرادی 

                                                           
 حقوق، («رانیا یبه قانون اساس ی)با نگاه یاساس نیو قوان یالملل نیحق مقاومت در اسناد ب». سید ناصر سلطانی و فاطمه ذوالقدر، 56
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دهد تا شهروندان دستورات غیرقانونی و  اجازه می 9100مورخ  200برای مثال، قانون شمارۀ 
خلاف مقررات مقامات دولتی را اجرا نکنند. همین حق برای اعضای نیروهای مسلح ایتالیا در 

اومت نیست، بینی شده است. البته اینجا لزوماً بحث حق مق پیش 9160مورخ  102قانون شمارۀ 
بلکه قانون از تکلیف و وظیفۀ سربازان نسبت به عدم پیروی از دستورات غیرقانونی مقامات 

اگر یک سرباز در برابر دستوری قرار »دارد:  این قانون مقرر می 0کند. مادۀ  نظامی صحبت می
ال شود یا اینکه آن دستور به هر ح طور واضح علیه نظم موجود محسوب می گرفته است که به

آید، وظیفه دارد از اجرای مأموریت خود امتناع ورزد و مقامات بالادستی  حساب می صراحتاً جرم به
کند که در ایتالیا مانند نظام حقوقی  جمیع این موارد ثابت می«. را در اسرع وقت مطلع نماید

و عدم اعلام طور غیرصریح حق مقاومت را قبول کرد  شود از موارد یادشده در قوانین به ایران، می
 شود.  مندی مردم از حق مقاومت نمی طور واضح در قانون اساسی مانع از بهره این حق به

  نتیجه

حق مقاومت در حقوق اساسی معاصر از لحاظ نظری مفهومی واضح و از لحاظ اجرایی 
ها و عنوان پاسخ مستقیم مردم در برابر تجاوز تواند به ی میتئورپیچیده است. این مفهوم از بعُد 

نسبت به اصول مهم و تجدیدناپذیر قانون اساسی تلقی گردد. به   های شدید هیئت حاکمه تخطی
محسوب  تبهکاربیانی دیگر، حق مقاومت آخرین حربۀ ملت علیه سیاستمداران و قوۀ سیاسی 

های مستقل،  طرف و دادگاه های ناظرِ بی شود و در صورت عدم امکان مراجعه به دستگاه می
طور  کنند. از این حیث این حق به واسطه علیه دولتمردان را پیدا می آزادی مبارزۀ بی شهروندان

مند  توانند از آن بهره استثنایی و محدود قابل استناد است و همیشه و در هر شرایطی مردم نمی
شود: اولاً همۀ  رو می های گوناگونی روبه ها و دشواری شوند. لذا درعمل اجرای این حق با سختی

شناسند. ثانیاً حق مقاومت قیام ملت را  رسمیت نمی سناد حقوقی و قوانین اساسی این حق را بها
دار شدن قوانین عادی و مقررات دولتی در امر حفظ نظم  گیرد و ممکن است باعث خدشه دربر می

عمومی شود؛ لذا عملاً ایجاد تفاوت جدی بین این مهم و یک شورش مردمی علیه نظام دشوار 
قیام ملت برای  اند، زیرا حق مقاومت محتوای این دو فرایند از لحاظ نظری با هم متفاوتاست. 

آید. ثالثاً موضوع امکان توسل به  حساب می قیام ملت علیه نظام به حفظ نظام است، اما شورش
است؛ چراکه اگر اجازۀ خشونت صادر شود، ممکن  زیبرانگ بحثزور در بروز حق مقاومت بسیار 
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رسمیت  هایی که حق مقاومت را به دار گردد. در واقع، نظام بۀ اخلاقی حق مقاومت خدشهاست جن
دانند، از  شناسند و حتی در مواردِ بسیار جزئی حق توسل به خشونت در این زمینه را مجاز می می

کنند، اما از طرف دیگر اعتماد  طرفی خطر سوءاستفاده بعضی شهروندان از این اصل را قبول می
های سیاسی  دارند؛ زیرا در این نوع رژیم به مردم کشور خویش را به همگان اعلام می نسبت

 شوند.  عنوان مدافع نهایی نظام شناخته می مردم به

گذشته از ذکر یا عدم ذکر صریح حق مقاومت در قوانین اساسی و فراتر از اینکه حق مقاومت 
لیل اختلافات در تفسیر این حق در حوزۀ همراه با خشونت یا بدون خشونت قابل اجرا است، به د

رسد این حق  نظر می دانان و همچنین تعدد آرای قوانین اساسی در این زمینه، به اجرا بین حقوق
همچنان جنبۀ سیاسی و آرمانی مقتدر و بعُد حقوقی ضعیفی دارد؛ زیرا در عمل اینکه مردم رأساً 

ثباتی و  قانون اساسی دفاع کنند، خطر بیبتوانند با هر روشِ ممکن از وضع موجود مقرر در 
دهد که این موضوع درنهایت ممکن است برای بقای  در جامعه را افزایش می مرج و رجه

 محسوب شود.  گرهای والای نظام، ویران ارزش
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