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Abstract 
If two or more persons cause damage, the loss is divided between them 
according to legal rules. By one of these rules, each person is responsible 
for the extent of the effect of his action. This rule is followed in the Islamic 
Penal Code approved in 2013. In addition, by provisions of that law, it 
seems that the division of damages based on the degree of effect of acts is 
the principle of division of civil liability in Iranian law: according to Article 
526, if the effect of the acts of the perpetrators is different, they are 
responsible for the effect of their acts and accordingly, damages should be 
apportioned differently. Also, according to Article 527 that law, if the effect 
of the behavior is equal, the responsibility is divided equally. It is necessary 
for the implementation of these provisions that the judge conducts sufficient 
research on the amount of each agent's behavior. So, if he decides without 
investigating, he has violated the law. Thus, if by the necessary research, the 
degree of causation of each agent is not known, based on the principle of 
equality, the responsibility of all agents is equal. Although these rules are 
considered doubtful in legal thought, the judicial procedure has been 
successful in enforcing the law. The unanimous decision No. 799 of the 
General Board of the Supreme Court confirms this claim. That decision 
refers to the partial distribution of financial losses based on the degree of 
causation of each agent. Thus, in the case of acquiring property through 
illegal ways, everyone has caused a loss equal to the money that was 
acquired illegally. Also, in the case of other types of damages, the extent of 
the impact of the behavior of each of the agents could be determined with 
evidentiary reasons such as expert opinion. 
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 چکیده

خسارت باید طبق قواعد حقوقی میان آنها تقسیم درصورتی که دو یا چند عامل با هم موجب زیان شوند، 
. در قانون به میزان تأثیر عمل خود مسئولیت دارد زیان عاملهر شود. مطابق یکی از این قواعد،  

علاوه، از برخی مقررات قانون یادشده  از این قاعده تبعیت شده است. به 1233مجازات اسلامی مصوب 
توان استنباط کرد که تقسیم خسارت بر اساس میزان تأثیر رفتارها، اصل و قاعدۀ عمومی تقسیم  می

قانون یادشده چنانچه تأثیر رفتار مرتکبان  636موجب مادۀ  است. به مسئولیت مدنی در حقوق ایران
طور  متفاوت باشد، هریک به میزان تأثیر رفتارشان مسئول هستند و بر این اساس، خسارت باید به

گفته، درصورتی که میزان تأثیر رفتارها  قانون پیش 635متفاوت تقسیم شود. همچنین، مطابق مادۀ 
شود. لازمۀ اجرای مقررات یادشده این است که  طور مساوی تقسیم می ت بهمساوی باشد، مسئولی

. پس، اگر بدون تحقیق در این باره  عمل آورد دادرس دربارۀ میزان تأثیر رفتار هر عامل، تحقیق کافی به
حکم به تساوی دهد، از احکام قانون تخلف کرده است. با وجود این، در فرضی که پس از تحقیقات 

نشود، بر مبنای اصل عملی تساوی، مسئولیت همۀ عاملان مساوی معلوم  هر عاملدازۀ سببیت انلازم، 
های حقوقی تقسیم خسارت بر اساس میزان تأثیر رفتارها دشوار و حتی ناممکن  است. اگرچه در اندیشه

 533بوده است. صدور رأی وحدت رویۀ شمارۀ    دانسته شده، اما رویۀ قضایی در اجرای قانون موفق
به  اموالتحصیل در مورد هیئت عمومی دیوان عالی کشور مؤید این ادعاست. مطابق رأی یادشده 

به ناروا تحصیل کرده، موجب ورود ضرر شده و به همان  هر کس به اندازۀ مالی که طریق نامشروع،
کمک  اب در ورود زیان سببیت ، میزانسایر انواع خسارت، در مورد همچنین اندازه مسئول جبران است.

 .استتعیین قابل نظر کارشناس 
 .ب، قاعده، مباشرتسبیت، اصل ،استناد :واژگان کلیدی

 23/20/1022تاریخ انتشار:  22/23/1022 تاریخ پذیرش: 10/21/1022 تاریخ بازنگری: 16/20/1023 تاریخ دریافت:

DOI: 10.22034/LAW.2024.59117.3332 
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 مقدمه

ی که دو یا چند عامل در ورود زیان مشارکت دارند، بحث از مسئولیت اشتراکی در موارد
میزان مسئولیت هریک از عوامل را معین کند.  باید دادگاه در میان است و تقسیم خسارت و

. .. دادگاه در مواردی که حکم به ردّ: »1233قانون آیین دادرسی کیفری  13 ۀموجب ماد به
علیه، حدود مسئولیت هر یک را  کند، مکلف است ... در صورت تعدد محکوم مال صادر می

 «.مطابق مقررات مشخص کند

، دربارۀ چگونگی تقسیم خسارت و ضوابط تعیین حدود مسئولیت هر یک از عاملان زیان
وارد شده است: در  کشورمانهای حقوقی شهرت یافته و در قوانین  سه نظریه در اندیشه

 ۀپذیرفته شده )ماد تقصیر هر یک از مرتکبان ۀای قوانین، توزیع مسئولیت به نسبت درج ارهپ
اجباری خسارات واردشده به شخص  ۀقانون بیم 16 ۀو ماد 1203قانون دریایی مصوب  166

 شده است بینی پیشطور مساوی  تقسیم مسئولیت به در برخی قوانین،( و 1236ثالث مصوب 
تقسیم در بعضی قوانین، قاعدۀ (. سرانجام 1233ازات اسلامی مصوب قانون مج 622 ۀ)ماد

قانون مسئولیت مدنی  10 ۀ)ماد تأثیر رفتار عاملان زیان تأیید شده استر اساس خسارت ب
 (. 1233قانون مجازات اسلامی  636 ۀو ماد 1223

دۀ عمومی عنوان قاع به گفته پیش ۀگان سه ضوابطیک از  دربارۀ اینکه کدام ،با وجود این
 636موجب مادۀ  ویژه به . بهدر حقوق ایران حاکمیت دارد، بین نویسندگان اختلاف است

بر اساس میزان تأثیر رفتار  خسارتقاعدۀ تقسیم ، 1233 قانون مجازات اسلامی مصوب
را  حقوق امر نویسندگان اینهریک از عوامل زیان، در کنار اصل تساوی پذیرفته شده و 

علاوه،  بهبه تردید انداخته است.  دارد عمومیتیک از دو ضابطۀ یادشده  مدربارۀ اینکه کدا
بر این تردیدها افزوده  قانون نامبرده 622یادشده و مادۀ  636ۀ مادبین  تعارض ظاهری

 است. 

در مقام داوری و رفع تردیدها، برای نخستین بار اصل تقسیم مسئولیت بر اساس میزان 
شود. همچنین، ارائۀ ضابطۀ عینی و عملی برای  طرح و تبیین می تأثیر رفتارها در این مقاله

توزیع ضمان بر مبنای تأثیر رفتارها، نوآوری دیگر این پژوهش است. وانگهی، دربارۀ تقدم و 
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ای تحریر نشده است. حتی به زعم  ترجیح اصل یادشده نسبت به اصل تساوی تاکنون مقاله
میزان تأثیر رفتار مرتکبان، درعمل دشوار و حتی برخی نویسندگان، تقسیم خسارت بر اساس 

و به همین جهت، اصل تساوی در مسئولیت، قاعدۀ عمومی تقسیم  1ناممکن تلقی شده
ای تحقیقات، تنها چگونگی تحقق اشتراک در  علاوه، در پاره . به3خسارت عنوان شده است

 636حکم مادۀ برخی مقالات، . همچنین، در 2های آن تشریح شده است  ضمان و صورت
قانون مجازات اسلامی مبنی بر توزیع ضمان سهمی به جهت انطباق با نظر فقیهان معاصر 

قانون  630و  636ای نویسندگان صرفاً رابطۀ دو مادۀ  علاوه، پاره . به0تأیید شده است
 .6اند مجازات اسلامی را تبیین کرده

انجام  یا فاده از منابع کتابخانهو با است یفیتوص -یلیبه روش تحل مقاله اینهر حال،  به
  .شود یدو بخش ارائه م یط یق،تحق یشده است و بر اساس دو هدف اصل

 قاعدۀ تبیین و ایران حقوق و فقه در مدنی مسئولیت تقسیم قواعد. 1

 عمومی

 آن نارسایی. قاعدۀ تساوی در تقسیم مسئولیت و 1 .1

های فقهی آمده است. به نظر  بقاعدۀ تساوی در تقسیم مسئولیت مدنی در بیشتر کتا

                                                           
 ۀ، دانشکدحقوق، «ژرمنی-لا و حقوق کشورهای رومی معیار تقسیم مسئولیت میان عاملان زیان، در نظام کامن»کاظمی، محمود  .1

جایگاه نظر کارشناس در احراز رابطۀ »، و آرش بادکوبه هزاوه برهانی محسن؛ 06-63(، 1232)  1، ش سیاسیحقوق و علوم 
 .31-63ص ، (1022) 112، حقوقی دادگستری، ش «سببیت

(؛ سید حسین 1236، تهران: انتشارات سمت)، خارج از قرارداد یها الزام ی،مدن یتمسئول، یالله رحیم و حبیب صفایی سید حسین .3
، ش ییحقوق قضا یدگاههاید، «معیار تقسیم مسئولیت در فرض تعدد اسباب و تحول آن در حقوق ایران»، و همکاران صفایی

توزیع مسئولیت مدنی به میزان درجۀ تأثیر در تصادفات رانندگی با »علیرضا امیدیان و همکاران،  .160-105 ص(، 1235) 00
 .03-32ص (، 1021) 113، ش دادگستری حقوقی، «قانون مجازات اسلامی 630و  636تکیه بر مواد 

وق ایران و اصول حقوق مسئولیت مدنی بررسی سهم مسئولیت مدنی عوامل متعدد در حق»باریکلو و مهدی برزگر، علیرضا  .2
 .362-335(، ص 1230) 1، ش تطبیقی حقوق، «اروپایی

 636)مادۀ  گذاری در ایران تغییرات قاعدۀ اجتماعِ سبب و مباشر با لحاظ آخرین تحولات قانون»آبادی،  حاجی ده. احمد 0
 .123-112 ص (،1230)  1، ش یحقوق خصوص، «(1233ق.م.ا.

قانون  630و  636ن و همکاران، توزیع مسئولیت مدنی به میزان درجه تأثیر در تصادفات رانندگی با تکیه بر موارد . علیرضا امیدیا6
 .03-32 ص (،1021)113مجازات اسلامی، حقوقی دادگستری، ش 
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هرچند . 6مساوی است شریکان مشهور فقیهان امامیه در صورت شرکت در قتل، مسئولیت
ضربه وارد کند و دیگری دو ضربه یا  یکفقط یکی از آنها  ها متفاوت باشد و یا مقدار جنایت

طوری که هر  به ای با تازیانه فردی را مضروب کنند؛ . بر این مبنا، چنانچه عده5بیشتر بزند
شود و تفاوتی نیست در  کدام یک تازیانه بزند و آن فرد بمیرد، قصاص بر همه واجب می

دلیل این . 0اینکه کدام یک از آنها ابتدا تازیانه زده و کدام یک آخرین تازیانه را زده است
 است که مطابق آن، درصورتی که دو نفر شخصی را مجروح کنند و او حکم، اطلاق روایاتی

بر اثر آن جراحت فوت شود، هرکدام ضامن نصف دیه است. هرچند جراحت وارده از سوی 
 .3هر یک متفاوت از دیگری باشد

به پیروی از نظر مشهور  ،1252قانون مجازات اسلامی مصوب  225مادۀ از این رو، 
، بردهنامقانون  226در مادۀ مدنی پذیرفته بود و در تقسیم مسئولیت را  قاعدۀ تساویفقهی، 

، گذشته از اینکه به دیگر سخن، مطابق مقررات یادشدهاعمال قواعد دیگر نفی شده بود. 
صراحت نفی شده، تعیین مسئولیت بر مبنای میزان تأثیر عمل نیز  تقصیر به ۀضابطۀ درج

زیرا با تفاوت نوع دو وسیله، طبیعتاً میزان تأثیر آنها  بود،طور ضمنی کنار گذاشته شده  به
 .12خواهد بودمتفاوت 

به عقیدۀ برخی دادرسان، حکم به تساوی در  .ی اختلاف بودیبا وجود این، در رویۀ قضا
ت ئتنها زمانی صحیح است که تعیین درصد تقصیر ممکن نباشد. لیکن، هی ،مسئولیت

 6مورخ  515 ۀشمار ۀموجب رأی وحدت روی عمومی دیوان کشور این عقیده را نپذیرفت و به
[ هر 1252]مصوب  قانون مجازات اسلامی 225 ۀمستفاد از ماد» م کرد:اعلا 1232شهریور 

نقلیه منتهی به قتل سرنشین یا سرنشنیان آن گردد، مسئولیت  ۀگاه برخورد دو یا چند وسیل

                                                           
ق(، ص 1012، 1ی، چ ، )قم: انتشارات داور12، جالدمشقیه لمعه شرح فی البهیه روضهالدین )شهید ثانی(،  . نک: جبعی عاملی، زین6

 .363تا(، ص  ، بی1، )قم: دارلفکر، چ 1، ج دمشقیه لمعهبن محمد )شهید اول(،  و نیز مکی، محمد 163

، المنهاج  تکمله یمبان، خویی ابوالقاسم ؛615تا(، ص  ، بی1، )قم: مؤسسۀ مطبوعاتی دارالعلم، چ 3، ج تحریرالوسیلهالله خمینی،  . روح5
 .305ص  (،1230، 1ت خرسندی، چ ، )تهران: انتشارا3ج 

 . 63(، ص 1263، 5، )بیروت: دار احیاء تراث العربی، چ 03، ج الاسلام شرائع شرح فی جواهرالکلام. محمدحسن نجفی، 0

 تحصیل الی الشیعه وسائلبن حسن حر عاملی،  ؛ محمد«و ان جرحه اثنان فمات فعلیهما الدیه نصفان و ان تفاوتا الجرحان. » ... 3
 .302تا(، ص  ، )قم: مؤسسۀ آل البیت علیهم السلام، بی33، ج الشریعه ئلمسا

 .163و همکاران، پیشین، ص  صفاییسید حسین . 12
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هر یک از رانندگان در صورت تقصیر )به هر میزان که باشد( به نحو تساوی خواهد بود 
»...11 . 

نتوانست  با قانون حاکم در زمان خود صادر شده بود، ه که موافقروی رأی وحدتاین 
توجهی به میزان تأثیر رفتار هر  بیزیرا  ،ی را برانگیزدیاقناع نویسندگان حقوق و رویۀ قضا

. در مواردی که ثابت سازگاری نداردو عدالت قضایی عامل زیان، با هدف مسئولیت مدنی 
عادلانه این است  ر از دیگران بوده است،شود تأثیر عمل یکی از عوامل زیان بیشتر یا کمت

دیگران  بر دوش مسئولیت کسی که هر کس مسئول عمل خویش قرار گیرد و بخشی از بار
تلاش  گفته مفاد رأی وحدت رویۀ پیشتعدیل  منظور های حقوقی به از این رو، اندیشه نیفتد.

مجازات اسلامی  قانون 225و  226مواد  نویسندگان اظهار داشتند کهبرخی کرده است. 
 هاماراین و رأی وحدت رویۀ مربوط به آن نوعی اماره ایجاد کرده و به استناد  1252مصوب 

مگر اینکه خلاف آن ثابت  ؛شود می  ها و مسئولیت آنان حکم داده به تأثیر مساوی سبب
میزان تأثیر رفتار هر یک از عوامل  اساستقسیم مسئولیت بر  نیز نظران . برخی صاحب13شود

گذار از حاکمیت  . بر اثر این تحولات فکری، قانون12دنآن را ترجیح داد ،را عادلانه یافته
، تقسیم 1233بلامنازع اصل تساوی دست برداشت و در قانون مجازات اسلامی مصوب 

 خسارت بر اساس تأثیر رفتار مرتکبان پذیرفته شد. 

بان در فقه امامیه و پذیرش قاعدۀ تقسیم خسارت بر اساس تأثیر رفتار مرتک. 2 .1

 قانون مجازات اسلامی

طور مساوی قاعدۀ مطلق تلقی  اگرچه در نظر مشهور فقیهان امامیه تقسیم مسئولیت به
مصون از انتقاد نمانده است. به نظر برخی فقیهان، در جایی که شهرت فقهی ، اما این 10شده

                                                           
مذاکرات و آرای هیأت عمومی دیوان عالی کشور سال ، کل وحدت رویه و نشر مذاکرات هیأت عمومی دیوان عالی کشور ۀادار .11

 .61 ص ،(1232 ،نشر مذاکرات هیأت عمومی: تهران)، 1232

 .6-0 ص(، 1233) 3 ، شیدانش حقوق مدن، «اسباب متعدد در مسئولیت مدنی»، هاشمی سید احمدعلی .13
ص  (،1250 ،1، چ انتشارات دانشگاه تهران )تهران: ،1 ج، یخارج از قرارداد: ضمان قهر یها الزام ی؛حقوق مدنکاتوزیان، ناصر  .12

015. 
، )قم: مؤسسۀ نشر اسلامی، چ 11، ج الاحکام قواعد عن الابهام و اللثام کشفنی )فاضل هندی(، بن حسن اصفها . ابوالفضل محمد10

 . 350تا(، ص  ، بی1
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شد، حکم به تساوی مشکل میزان تأثیر رفتار هر یک از مرتکبان متفاوت باشد، اگر نص نبا
های فقهی، از توزیع ضمان بر اساس میزان رفتار هر عامل  علاوه، در برخی نوشته . به16است

زیان سخن رفته است و برای مثال، در موردی که یک نفر چاهی بکند و دیگری عمق آن را 
ای  اندازهزیاد کند و شخصی بر اثر سقوط در آن آسیب ببیند، عقیده به مسئولیت هر کدام به 

هایی که در روایات  . افزون بر این، بیشتر مثال16که چاه را حفر کرده، موجه تلقی شده است
های فقهی دربارۀ تقسیم ضمان به نحو تساوی آمده، ناظر به مواردی است که  و نوشته

میزان سببیت عاملان مساوی است و یا امکان تعیین میزان تأثیر رفتار هر یک از مرتکبان 
 دارد. وجود ن

رفته، قاعدۀ تقسیم مسئولیت بر اساس میزان تأثیر رفتارها در فقه امامیه  رفته از این رو،
. همچنین، قاعدۀ یادشده در مواد 15تأیید شده و نزد فقیهان متأخر و معاصر رواج یافته است

 636موجب مادۀ  بهوارد شده است.  1233مجازات اسلامی مصوب قانون  635و  636
ا چند عامل، برخی به مباشرت و بعضی به تسبیب، در وقوع جنایتی تأثیر داشته هرگاه دو ی»

باشند؛ مگر  باشند ... چنانچه جنایت مستند به تمام عوامل باشد، به طور مساوی مسئول می
تأثیر رفتار مرتکبان متفاوت باشد که در این صورت، هر یک به میزان تأثیر رفتارشان 

، مساوی باشد رفتارهاچنانچه میزان تأثیر ، 635مادۀ  مطابقه، علاو به ...«.مسئول هستند 
 شود. طور مساوی تقسیم می مسئولیت به

اصل تقسیم خسارت بر اساس میزان تأثیر رفتارها و جایگاه آن در کنار اصل . 3 .1

 تساوی در مسئولیت 

از های حقوقی کمتر مورد توجه قرار گرفته، اما یکی  اگرچه این موضوع در اندیشه
قانون یادشده،  622تا  636، طی مواد 1233های قانون مجازات اسلامی مصوب  نوآوری

                                                           
؛ به نقل از 136ق(، ص 1026، 3، )تهران: مکتبه الصدوق، چ 5، ج النافع مختصر شرح فی المدارک جامع. سید احمد خوانساری، 16

 .130آبادی، پیشین، ص  حاجی ده

 .302بن حسن اصفهانی )فاضل هندی(، پیشین، ص  ضل محمد. ابوالف16

(، 1203، 1، )تهران: نشر میزان، چ اسلامی فقه در آن آثار و مدنی مسئولیت بر درآمدی ضمان؛ موجبات. عباسعلی عمید زنجانی، 15
 .65-66ص (، 1200، 1، )تهران: نشر میزان، چ مدنی حقوق: 3 ج قضائی، استفتائات؛ یوسف صانعی، 123و  33ص 
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 توزیعمقام موجب این اصل، در  تازه دربارۀ تقسیم مسئولیت مدنی است. به تأسیس اصل
چنانچه میزان  ؛خسارت، ابتدا باید به میزان تأثیر عمل هر یک از عاملان زیان توجه شود

به همان میزان یادشده،  636مطابق مادۀ دیگری باشد،  بافاوت تأثیر عمل هر کدام مت
به مسئولیت خواهد داشت و درصورتی که میزان تأثیر رفتار همۀ مرتکبان مساوی باشد، 

. سرانجام، در فرض ناکامی مرجع شود تقسیم میطور مساوی  به ، مسئولیت635حکم مادۀ 
، همگی 62210به حکم مادۀ شده، وارد زیانی از تعیین سهم واقعی هر عامل از یقضا

 صورت مساوی مسئولیت دارند. به

قانون مجازات  622و  630، 636از جمع مواد  معتقدند: برخی نویسندگانبا وجود این، 
آید که در کلیۀ مواردی که خسارت مستند به دو یا چند  چنین برمی 1233اسلامی مصوب 

ن میزان مسئولیت هر ییو تع ستطور مساوی ا شخص باشد، اصل بر تقسیم مسئولیت به
، نوآوری قانون مطابق این نظر .13آید شمار می عامل بر مبنای تأثیر عمل او استثنا بر اصل به

توجه به میزان تأثیر رفتار هر یک از مرتکبان است که در قانون تنها جدید مجازات اسلامی، 
 کلی نفی شده بود. پیشین به

قانون مجازات اسلامی هماهنگ است، اما ازآنجا  636هرچند این تفسیر با ظاهر مادۀ 
، استناد به اصل تساوی که اشاره شد چنان کرده، قابل انتقاد است. جا که اصل و استثنا را جابه

نتواند  طریقیمجاز است که دادگاه در مقام اثبات، به هیچ زمانی در تقسیم مسئولیت مدنی، 
در این  کند.تعیین  آنها را مسئولیت واقعی واحراز میزان تأثیر هریک از عاملان زیان را 

وگرنه ، شود آنان داده می مسئولیتصورت، ناگزیر و در اجرای اصول عملی، حکم به تساوی 
اصل و قاعدۀ اولّی این است که میزان مسئولیت هر عامل باید به تناسب تأثیر عمل او 

 مشخص شود.

تساوی یکی از اصول عملی است اند، اصل  نظران دریافته گونه که برخی صاحب همان

                                                           
هر گاه دو یا چند نفر به نحو شرکت سبب وقوع جنایت یا خسارتی بر دیگری گردند، به طوری که آن : » 622. مطابق مادۀ 10

 «. باشند جنایت یا خسارت به هر دو یا همگی مستند باشد، به طور مساوی ضامن می
صفایی و ؛ سید حسین 00کوبه هزاوه، پیشین، ص ؛ محسن برهانی و آرش باد162 پیشین، ص، و همکاران صفاییسید حسین  .13

 .325ص  پیشین،رحیمی، الله  حبیب
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شود: هرگاه دو یا چند نفر در موضوع معین حقی داشته  ها استفاده می که در بسیاری اختلاف
بار آورند و سهم هر کدام معلوم  باشند، مشترکاً متعهد امری باشند و یا خسارتی باهم به

انچه دلیلی وجود . با وجود این، چن32نباشد، اصل برابری حق، تعهد یا مسئولیت آنان است
زیرا اصل عملی داشته باشد که سهم یکی از آنها کمتر یا بیشتر است، باید به آن عمل شود؛ 

. گیرد میقرار  دلایل و امارات قضاییای متأخر از  یک فرض حقوقی است و در رتبه
 . 31گویای همین حقیقت است« الاصل دلیل حیث لا دلیل»المثل حقوقی  ضرب

، بر اصل تساوی در «تقسیم خسارت بر اساس میزان تأثیر رفتارها»ۀ به این ترتیب، قاعد
بار متفاوت باشد،  مسئولیت مقدّم است. بر این مبنا، درصورتی که میزان تأثیر رفتارهای زیان

علاوه، عمل به تکلیف  طور مساوی تقسیم کند. به دادگاه مجاز نیست مسئولیت مدنی را به
ثیر رفتارها، مستلزم انجام تحقیق قضایی است و چنانچه قانونی مبنی بر تعیین میزان تأ

بدون تحقیق لازم در این باره حکم به تساوی داده شود، اصول دادرسی زیر پا گذاشته 
و تمهید دادرسی  یتهدایت دادگاه به واقع ،دادرسیاصول هدف از شود؛ با این بیان که  می

اه صادق باشد. برای رسیدن به این عادلانه است؛ عدالت چیزی جز این نیست که رأی دادگ
؛ 33قرار گیردمنظور باید تمام جهات حکمی و امور موضوعی دعوای مطروحه مورد توجه 

قانون  133 ۀماد. دقت رسیدگی شود اصحاب دعوا حق دارند به اختلافات آنها بهویژه که  به
حقوقی دادگاه  امور ۀدر کلی»در این باره مقرر کرده است:  1253مصوب  آیین دادرسی مدنی

علاوه بر رسیدگی به دلایل مورد استناد طرفین دعوا هر گونه تحقیق یا اقدامی که برای 
این تکلیف قانونی، ضمانت اجرای حقوقی دارد؛ «. کشف حقیقت لازم باشد، انجام دهد

                                                           
  .56(، ص 1250، 3، )تهران: دادگستر، چ مالکیت و اموال مدنی، حقوق مقدماتی دورۀ. ناصر کاتوزیان، 32

علاوه، اصول عملی  به اند، اصول عملی بر سه قسم است: اصل حکمی، موضوعی و مشترک. که برخی محققان اشاره کرده . چنان31
شده )برائت، استصحاب، تخییر و احتیاط( محدود نیست، بلکه هر جایی که مکلف به علت فقدان  صرفاً به اصول مهم و شناخته

دلیل شرعی یا معذورات عقلی، نتواند حکم واقعی یا امر موضوعی را کشف کند، به حکم عقل و منطق اثبات، به اجرای اصول 
، 02، )انتشارات دانشگاه تهران، چ فقه اصول اسلامی؛ حقوق استنباط اصول مبانی)ابوالحسن محمدی،  آورد عملی روی می

ای  شود و در رتبه آید، حکم ظاهری نامیده می دست می (. نزد اصولیان، حکم شرعی که از اصول عملی به226-336ص (، 1232
،)قم: مؤسسۀ الشیعه الفقه اصول المقارن؛ للفقه العامه اصولی حکیم، گیرد )محمدتق متأخر از احکام واقعی)اولی و ثانوی( قرار می

 (.50-56ص (، 1353، 3آل بیت، چ 
 .10 (، ص1206، 1، چ تهران: میزان)، اصول آیین دادرسی مدنی فراملیمحسنی، حسن غمامی و مجید  .33
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شده به علت نقص تحقیقات، در  انجام نشود، رأی صادر لازم چنانچه تحقیق و رسیدگی
 )دادگاه تجدیدنظر یا دیوان عالی کشور( گسیخته خواهد شد.  مرجع بالاتر

میزان تأثیر رفتار هریک از مرتکبان و تقسیم مسئولیت بر اساس آن،  تعیین، در نتیجه
 و در مواردی که تعیین میزان تأثیر عمل هر عامل قاعدۀ اولی در رسیدگی قضایی است

د تا اقناع مرجع عالی را برانگیزد. شو تبیینی یدر حکم قضاباید ممکن نشود، این موضوع 
ممنوعیت تکلیف »ممکن نشود، بنابه قاعدۀ  واقعیت برای دادگاهاحراز  لیکن چنانچه

، بند قاعدهشود. موافق با این  ، فصل خصومت به یاری اصول عملی انجام می«بمالایطاق
همیت اگر تشخیص ا»...  مقرر کرده است: 1203قانون دریایی مصوب  166مادۀ  «الف»

«. تقصیر با شواهد و قرائن ممکن نباشد ... طرفین به نسبت متساوی مسئول خواهند بود
هر  یر،علاوه بر تقص ی،مدن یتحقوق مسئول ییاصول اروپا 123/3 ۀماد مطابق چنین، هم

سهم  ییندر تع تواند یاست، م یلعوامل متعدد دخ یبرا یتمسئول یجادکه در ا یموضوع
به  یتهر عامل، مسئول یتمسئول یزانم یینا در صورت عدم امکان تعآنان مؤثر باشد و تنه

 علت کلاسیک نظریۀ اساس بر فرانسه حقوق در تر پیش که . درحالی32شود یم یعتوز یتساو
و  یژرمن -یروم یها و در نظام 30شد می تلقی ناشدنی تجزیه علیت رابطۀ اساساً کامل،
  .36شده بود پذیرفته بلامنازع اصلی وانعن به یمدن یتاسباب در مسئول یلا تساو کامن

 و فقه در رفتارها تأثیر میزان اساس بر خسارت تقسیم اصل نظری مبانی. 4 .1

 ایران حقوق

 ضمان، در تساوی اصل بر «رفتارها تأثیر میزان اساس بر خسارت تقسیم» ۀقاعد تقدم
 مسئولیت مبانی و یماهو قواعد مبنای بر دارد، هماهنگی اثباتی اصول با اینکه از گذشته
قانون مجازات  636اند که در مادۀ  یافتهدر یسندگاننو برخی که چنان. است استوار مدنی

موجب مادۀ یادشده، از  ای دربارۀ توزیع ضمان بنا نهاده شده است؛ به اسلامی قواعد تازه
آن،  سویی در فرض اجتماع سبب و مباشر، قاعدۀ استناد جنایت به مباشر حذف شده و به تبع

                                                           
 .305-306. علیرضا باریکلو و مهدی برزگر، پیشین، ص 32

 .3 ص پیشین، نوری، حاجی غلامرضا. 30

 .03 ص پیشین، کاظمی، محمود. 36



 

 

 

 

 302 ...اصل تقسیم خسارت بر اساس میزان تأثیر رفتار مرتکبان

 

امکان اشتراک در ضمان و تقسیم مسئولیت بین سبب و مباشر پذیرفته شده است. از سوی 
اعم از سبب و مباشر،  -دیگر، در فرض اشتراک در ضمان، تقسیم مسئولیت بین اسباب زیان

 .36شود انجام می تأثیر رفتار مرتکبان بر اساس -مباشران متعدد و یا اجتماع اسباب

 مسئولیت مدنیادشده ریشه در یک اندیشه دارند؛ از سویی، گمان هر دو حکم ی بی
استوار شده و تحقق « رابطۀ استناد»بر مبنای در فقه اسلامی  )ضمان اتلاف و تسبیب(

تقدم »قاعدۀ  از این رو، اگرچه .35است« انتساب اضرار به عامل زیان» ضمان دائر مدار
پذیرفته شده قانون مدنی  223مادۀ  ، به تبع شهرت فقهی در«مسئولیت مباشر بر سبب

قانون  636و به همین جهت در مادۀ  نیست این قاعده همیشه قرین به واقع ، اما30است
. همچنین، در برخی قوانین جدید امکان مسئولیت 33مجازات اسلامی کنار گذاشته شده است

                                                           
 .112آبادی، پیشین، ص  . احمد حاجی ده36
 .021(، ص 1231، 6، )تهران: گنج دانش، چ 1ج  ،مبسوط در ترمینولوژی حقوق. محمدجعفر جعفری لنگرودی، 35

، )بیروت: دار 02ئع الاسلام، ج های فقهی مشهور است. نک: نجفی، محمدحسن، جواهرالکلام فی شرح شرا . این عقیده در کتاب30
، )قم: مؤسسۀ نشر 2؛ علامه حلی، قواعد الاحکام فی معرفه الحلال و الحرام، ج 106(، ص 1263، 5احیاء التراث العربی، چ 

،)قم: مؤسسۀ معارف اسلامی، چ 13؛ شهید ثانی، مسالک الافهام الی تنقیح شرائع الاسلام، ج 662ق(، ص 1013، 1اسلامی، چ 
هر گاه یک نفر سبب تلف مالی را ایجاد کند و »قانون مدنی مقرر است:  223. بر این مبنا، در مادۀ 166-160ص تا(،  ، بی1

دیگری مباشر تلف شدن آن مال بشود مباشر مسئول است نه مسبب، مگر اینکه سبب اقوا باشد به نحوی که عرفاً اتلاف مستند 
 «.به او باشد

 مدنی قانون 223 مادۀها از نسخ  نوشته یدر برخ ی،قانون مجازات اسلام 636 ۀبا ماد یقانون مدن 223 ۀمقام رفع تعارض ماد در. 33
 به توجه با: معتقدند ماده دو بین جمع مقام در محققان، برخی اما،(. 122 ص پیشین، آبادی، ده حاجی احمد)است  رفته سخن

 یناحراز آن، عرف است. از ا یاراست و مع بار یانبه فاعل فعل ز یانزدارد استناد  یتآنچه اهم مدنی، قانون 223 مادۀ ذیل قسمت
 گاه هر که بیان ه اینخواهد بود. ب یبه تساو یتسبب و مباشر مسئول یدر صورت تساو یه،امام یهاناز فق یرو، به نظر گروه

 زیرا نیست، مباشر و سبب بین یفرق باره این در و دهد می تساوی به حکم بداند، مساوی را اسباب همۀ تأثیر و دخالت عرف
 دانشکدۀ ؛حقوق، «به هنگام اجتماع سبب و مباشر یضمان قهر یبازخوان» نوری،حاجی)غلامرضا  است یتلف کاف یانتساب عرف

 یرفتاح)م فقهی های نوشته برخی در که دیدگاه این(. 13-11 ص(، 1232بهار ) ،1ش دانشگاه تهران،  یاسیو علوم س حقوق
 636 مادۀ در شده، واقع تصریح مورد( 026-026 صق(، 1015 اسلامی، نشر مؤسسۀ، )قم: 3ج  الفقهیه، العناوین ی،مراغ حسینی

قانون مجازات  636 ۀاند: مطابق با ماد افزوده هم دانان حقوق برخی. است شده تأیید 1233 مصوب اسلامی مجازات قانون
و  یمراجع به جمع سبب و مباشر، در فرض جمع عوامل مستق یفقه ینیرد ۀو قاعد یقانون مدن  223 ۀبرخلاف ماد ی،اسلام

بلکه در  ،از آنها مستند شود یکیو خسارت تنها به  یرددو صورت گ ینا ینب یانتخاب یستلازم ن یشهخسارت، هم یرمستقیمغ
 یدو قانون جد ینون مدنقا ینجمع ب یخواهند داشت. پس، برا یتکه خسارت به هر دو منتسب باشد، هر دو عامل مسئول یموارد

 عامل دلایلی و قراین بنابر آنکه مگر شود، می مستند)مباشر( یم و در نظر اول، خسارت به سبب مستق الاصول یگفت: عل توان یم
 حقوق یی،بابا یرج)اشود  مستند همگی به خسارت عوامل، بین ترجیحی وجود بدون اساساً یا و باشد اقوی)مسبب(  غیرمستقیم

(، 1023، 6چ  قضائیه، قوۀ انتشارات و مطبوعات مرکز، )تهران: 3ج  ،قضائی رویۀ و آراء بررسی و نقد بر مبتنی دنی؛م مسئولیت
 (.22-23ص 
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امیه، در . با وجود این، به عقیدۀ جمهور فقیهان ام22بینی شده است پیش سبب در کنار مباشر 
تر است و به  صورت اجتماع سبب و مباشر، مباشر مسئول است، زیرا عرفاً مباشر عامل قوی

همین جهت، تنها او مسئولیت دارد. با این همه، این ایراد وارد شده است: در جایی که 
مانع از   مقتضی ضمان، یعنی استناد زیان به هر دو عامل وجود دارد، مسئولیت عامل قوی

ویژه که ممنوعیتی برای جمع بین دو ضمان وجود  شود؛ به عامل ضعیف نمیمسئولیت 
 یکه مباشر و سبب مساو فرضی درحقوق معتقدند  استادان یمبنا، برخ ینا . بر21ندارد
 اند افزوده هم محققان برخی .23خواهد بود یآنها مشترک و متساو ینب یتمسئول ند،باش

 مباشر باشند، مساوی مباشر و سبب که فرضی رد مدنی، قانون مواد ظاهر با مطابق اگرچه
 .22باشند مسئول دو هر که کند می ایجاب ییاما انصاف و عدالت قضا است، مسئول

از سوی دیگر، تقسیم ضمان بر اساس میزان رفتار، از فروعات قاعدۀ استناد است: 
وده، ضرر کمتر از دیگری ب چنانچه ثابت شود تأثیر فعل یکی از دو عامل در ورود خسارت

تبع آن باید مسئولیت کمتری نیز برعهدۀ وی قرار گیرد؛ وگرنه  کمتری مستند به اوست، به 
با پذیرش حکم تساوی در مسئولیت، قاعدۀ استناد که مبنای مقررات ضمان در فقه و حقوق 

 . 20شود ایران است، زیر پا گذاشته می

طبق  ی،امام سید حسن نظر هب. اند یدهرس یجهنت ینبه هم تر پیش حقوق استادان برخی
 صورتیدر ین،. بنابرایدجبران نما یدوارد کند با یگریبه د یانیکه ز یلاضرر هر کس ۀقاعد

 مساوی تأثیر خسارت پیدایش در آنها تمامی چنانچه آید، وارد نفر چند وسیلۀ به زیان که
 در آنها أثیرت قدرت هرگاه ولی. هستند وارده خسارت مسئول متساوی طور به باشند، داشته

                                                           
عواملی مانند نقص راه، نبود یا نقص علائم  صورت تأثیر، در 1236قانون بیمه اجباری شخص ثالث مصوب  16مادۀ مطابق با  .22

 خسارت شده است. تقسیمحکم به  ،حادثهدر وقوع رانندۀ مسبب تقصیر ودرو در کنار رانندگی و نقص یا عیب ذاتی خ

 .31-13ص ق(، 1010، )قم: مؤسسۀ آل بیت، 10، ج بالدلائل الاحکام تحقیق فی المسائل ریاض. سید علی طباطبایی، 21
 . 062 ص ،(1233 اسلامیه، انتشارات: تهران) ،1ج  ،مدنی حقوق امامی، حسن سید. 23
 فقهی فتاوی ای پاره مبنای بر مجمل، اسباب مورد در نویسندگان، ای پاره این، بر افزون. 3ص  پیشین، نوری،حاجی غلامرضا .22

 تقسیم امکان توان می داند، می عرفی امری را سببیت رابطۀ که مدنی قانون 223 مادۀ به استناد با: معتقدند ضمان، توزیع بر ناظر
 بر رویکردی با مجمل سبب مدنی مسئولیت» طاق، پای سلطانی سعیده و آباد خلیل کلانتری سعبا)کرد  توجیه را مسئولیت

  (.030-036ص  ،(1230) 3 ش ،فقهی های پژوهش ،«1233 مصوب اسلامی مجازات قانون

 . 22. علیرضا امیدیان و همکاران، پیشین، ص 20
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حکم به  زیرا ،مسئول دانست یتساو آنان را به یتمام توان ینم باشد، متفاوت ضرر پیدایش
از آنچه خسارت زده متحمل جبران  یشاز مسئولان ب یکی شود یموجب م یمساو یتمسئول

 هر باید ناچار ین،خسارت بپردازد. بنابرا است شده یانکمتر از آنچه سبب ز یگریشود و د
 تعیین یدشوار آید، می  پیش درعمل که اشکالی. دانست مسئول تأثیرش قوۀ مقدار به را یک

 دادگاه که درصورتی و است دادگاه با امر این تشخیص. است عاملان از یک هر تأثیرمقدار 
 .26بخواهد کمک کارشناس از تواند می بداند لازم

به استناد روح  یظاهری در قانون مجازات اسلام  های تفسیر و رفع تعارض .5 .1

 حاکم بر آن

، میان مقررات قانون مجازات اسلامی دربارۀ قواعد تقسیم ضمان برحسب ظاهر
قاعدۀ تقسیم به نسبت تأثیر عمل هر  یادشده،قانون  636در مادۀ  .هماهنگی وجود ندارد

. 26تساوی در مسئولیت را مقرر کرده است 635درحالی که مادۀ  ؛عامل پذیرفته شده است
بدون توجه به میزان دخالت هر یک از مرتکبان  گفته، پیشقانون  622  ۀن، مادهمچنی

تنها در صورتی قائل  ،635درحالی که مادۀ  ؛مسئولیت داده استدر جنایت، حکم به تساوی 
علاوه،  . به25به تساوی است که میزان تأثیر رفتار مباشران در برخورد با یکدیگر مساوی باشد

، به صورت مطلق و با نادیده گرفتن درجۀ تأثیر، حکم 20دفات رانندگیدر مورد تصا 630 مادۀ
 .23به تقسیم مسئولیت به تساوی داده است

قانون  635مادۀ تر اشاره شد،  که پیش چناناز سویی  قابل رفع است.تعارضات یادشده  اما
مجازات اسلامی مصداقی از اجرای قاعدۀ تقسیم به نسبت تأثیر عمل عاملان است و 

هر یک از عاملان زیان  636ین بیان که مطابق مادۀ ه اب ؛رضی با مادۀ پیش از خود نداردتعا

                                                           
 .060 ص پیشین، امامی، حسن سید. 26

 .162پیشین، ص ، نو همکارا صفاییسید حسین  .26

)با  عوامل گوناگون در جنایات و خسارات مالی ۀسببیت در فرض مداخل ۀاحراز رابط»و هادی شعبانی کندسری،  رستمی هادی .25
 .163 ص ،(1236) 16، ش یفریپژوهش حقوق ک، «(1233تأکید بر قانون مجازات اسلامی 

ا سرنشینان آنها کشته شوند یا آسیب ببینند، در صورت انتساب برخورد به هر دو هر گاه در اثر برخورد دو وسیلۀ نقلیه ...، راننده ی». 20
 «.راننده، هر یک مسئول نصف دیۀ رانندۀ مقابل و سرنشینان هر دو وسیلۀ نقلیه است...

 .32. علیرضا امیدیان و همکاران، پیشین، ص 23
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حکم فرضی را  635به نسبت تأثیر رفتارشان مسئولیت دارند و در اجرای همین قاعده، مادۀ 
 که برخی بینی کرده است که میزان تأثیر رفتارها مساوی باشد. از این رو، چنان پیش

مؤید آن است که در صورت  635اند، مفهوم مخالف مادۀ  ی دریافتهدرست به نویسندگان
. از سوی دیگر، 02عامل بسته به میزان تأثیر رفتار اوست، مسئولیت هر هاتفاوت در تأثیر رفتار

فرضی است که میزان تأثیر رفتار مرتکبان  ناظر بهقانون مجازات اسلامی  622حکم مادۀ 
، طور مساوی مسئولیت دارند. در نتیجه همگیِ عاملان به ناگزیر در این صورت،  احراز نشود.

 نه معارض که مکمل یکدیگرند.  ،قانون مجازات اسلامی 622و  636 وادمقررات م

بعضی به به مباشرت و برخی  -اگر چند عامل که ، برخی نویسندگان معتقدندبا وجود این
ید بر اساس میزان تأثیر باعث ورود زیان و جنایت شوند، مسئولیت آنها با -تسبیبنحو 

به صورت تسبیب  همۀ عوامل درصورتی کهاما  .استناد شود 636رفتارها تعیین و به مادۀ 
ین تفکیک و . ا01دباید حکم به تساوی دا 622به استناد مادۀ  ،موجب زیان یا جنایت گردند

ذارد گ پاسخ می است، دست کم این پرسش را بی که مبتنی بر ظاهر مقررات یادشده تفاوت
که حالت اجتماع سبب و مباشر چه خصوصیتی دارد تا حکم تقسیم مسئولیت در آن با فرض 

واسطۀ دو  در فرض مباشرت و برخورد بی 635تعدد مباشران متفاوت باشد؟ از این رو، مادۀ 
و برحسب درجۀ تأثیر تعیین  636نفر با یکدیگر، میزان مسئولیت هر یک را موافق با مادۀ 

، درصورتی که دو یا چند نفر به صورت 533موجب رأی وحدت رویۀ  علاوه، به کند. به می 
مباشرت )شرکت در سرقت( باعث ضرر شوند، میزان مسئولیت هر کدام بر اساس درجۀ تأثیر 

 رفتار آنها در ورود زیان است.

تقسیم مسئولیت بر اساس تأثیر  قانون مجازات اسلامی 630مادۀ در  ازآنجا که ،وانگهی
شود که میزان تأثیر حمل بر صورتی  تواند میده است، حکم آن شطور صریح نفی ن به رهارفتا

علاوه، اگرچه حکم مادۀ  به .برای دادگاه قابل تشخیص نیست ،هر یک از مرتکبان عمل
گونه که صاحبان این عقیده  ، اما همان03دانسته شده است 636یادشده مخصص مادۀ  630

                                                           
 .162، پیشین، ص و هادی شعبانی کندسری رستمی هادی .02

 .06 پیشین، ص، هزاوه بادکوبهآرش برهانی و محسن  ؛30همان، ص  .01
 .32. علیرضا امیدیان و همکاران، پیشین، ص 03
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آنان با اشکال مهمی مواجه است؛ به این بیان که میان موضوع دو ، نظر 02اند خود نیز دریافته
 636مادۀ مزبور، نه عموم و خصوص مطلق که عموم و خصوص من وجه برقرار است. مادۀ 

از این جهت که هم شامل تصادفات و هم غیر آن است، حکمی عام است؛ اما از این جهت 
شود و در مقابل،  ص محسوب میکه ناظر به فرض اجتماع سبب و مباشر است، حکمی خا

آید  شمار می از این جهت که ناظر به موضوع تصادفات است، حکم خاص به 630حکم مادۀ 
و در عین حال، از این نظر که قید سبب و مباشر ندارد، حکمی عام است و شامل فرض 

ی در که گذشت، روح قانون مجازات اسلام شود. در نتیجه، چنان اجتماع سبب و مباشر نیز می
مبحث ضمان و توزیع مسئولیت، بر مبنای قاعدۀ استناد و انتساب خسارت استوار است؛ 

 ۀقاعد مبنا، این . بر00قانون یادشده در این باره صراحت دارند 625و 636، 033های  ماده
 یتضمان و قواعد مسئول یبا مبان یعلت هماهنگ بهرفتارها  یرخسارت بر اساس تأث تقسیم

  است. مسئولیت در تساوی لاص بر مقدم یمدن

قانون  622 ۀظاهر ماد معتقدند که و اند کرده تأیید را نتیجه همین دانان حقوق برخی
اسباب  ینب یتمسئول یمساو یمبر تقس یمبن یکل یا قاعده ،1233مصوب  یمجازات اسلام

ت تصادفا ویژه در به ،630 مادۀ طیقاعده را  ینخسارت مقرر کرده است و اعمال ا یرادا
تکرار کرده است. اما در مورد  یهنقل یلوسا ینانرانندگان و سرنش یمنجر به خسارت جان

 موجب به ،از تصادم و برخورد دو نفر یناش یخسارت جان یرادا یزاجتماع سبب و مباشر و ن
در  ین،وجود ا است. با شده مقرر یرتأث یزاننسبت م به یتمسئول یم، تقس635 و 636 مواد
دارند که  یژگیچه و یادشدهکه موارد  کرد تردیدو  پرسش توان می یر قانونظاه ینا یماورا

 قانون ظاهر از تر کلی ای قاعده پذیرش گذار منظور قانون یاداشته باشند؟ آ یخاص باید حکم
 بود. خواهد مسببان تأثیر میزان نسبت به مسئولیت تقسیم آن مطابق که ای قاعده نیست؟

 خواهد صادر مسئولیت مساوی تقسیم به حکم نشود، احراز تأثیر در تفاوت که درصورتی تنها
 یاصل یرشپذ یبه سو یشگرا یم،ها سراغ دار حاکم بر دادگاه یۀاز روح آنچه که ویژه به شد؛
و  630 ۀاحکام خاص دو ماد اجرای و یرتأث یزانبه نسبت م یتمسئول یمتقس عنوان به کلی

                                                           
 .36. همان، ص 02
اعم از اینکه  ،حاصله مستند به رفتار مرتکب باشد ۀجنایت در صورتی موجب قصاص یا دیه است که نتیج» :033موجب مادۀ  . به00

 «.ع آنها انجام شودبه نحو مباشرت یا به تسبیب یا به اجتما
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 .06است یرو تأث یرقصت یزانعدم احراز تفاوت در م صورتدر  622

و قلمرو  اصل تقسیم خسارت بر اساس میزان تأثیر رفتارهااجرای  نحوۀ. 2

 اعمال آن

 و تلاش برای اجرای صحیح قانون ییدر رویۀ قضاتأیید اصل . 1 .2

در فرض اشتراک در ضمان، چنانچه از گفتۀ کارشناس یا  ،دادرسان به عقیدۀ برخی
شود، مسئولیت به همان نسبت تقسیم معلوم  عواملهر یک از درصد تأثیر  ،جهات دیگر

با وجود  .06خواهد شدصورت، خسارت وارده به نحو مساوی تقسیم  غیر این و درشود  می
 ۀرأی وحدت رویۀ شمارطی صدور ت عمومی دیوان عالی کشور ئهیپراکندگی آرای قضایی، 

در موارد شرکت در »ه: . مطابق رأی یادشدها پایان داد به اختلاف 1233مهر  16مورخ  533
مال به میزان مالی است که تحصیل کرده است و  سرقت، مسئولیت هر یک از سارقان در ردّ

کند و اگر میزان  دادگاه ...حدود مسئولیت هر یک از سارقان را بر همین اساس مشخص می
شده توسط هر یک از سارقان معلوم نباشد، با توجه به اصل تساوی مسئولیت  مال تحصیل

مورد پذیرش قانونگذار  1233قانون مجازات اسلامی مصوب  622و  636که ازجمله در مواد 
به این «. طور مساوی است.... مال مسروقه به قرار گرفته است، مسئولیت سارقان در ردّ

یادشده، از ظاهر قانون گذشته و ت عمومی دیوان عالی کشور با صدور رأی ئترتیب، هی
علاوه، دیوان  را احراز کرده است. به قانون مجازات اسلامی 636دۀ ما قاعدۀ عمومی مقرر در

 را در مورد تقسیم مسئولیت مدنی نمایانده است.  جایگاه حقیقی اصل تساویعالی کشور 

 . تمهید ضابطۀ اجرایی؛ توجه به میزان سببیت در ورود زیان2 .2

مسئولیت مدنی بر  که نسبت به اصل تقسیم  تر اشاره شد، ایراد مهمی که پیش چنان
اساس میزان تأثیر رفتار مرتکبان وارد شده، دشواری اجرای آن است. بر این مبنا گفته شده 

های محاسبۀ  گذاری فعل مرتکبان از طریق روش : ازآنجا که تعیین دقیق میزان تأثیراست
و ندارد، فرض تأثیر متفاوت عمل مرتکبان نیز ملحق به قاعدۀ تساوی است   موجود امکان

                                                           
 .06-06ص  پیشین، یی،بابا یرج. ا06

 .131 (، ص1203، 1، چ تهران: شرکت سهامی انتشار)، یمدن یتجبران خسارت کارگران در نظام مسئول خدابخشی،عبدالله  .06
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 636تنها زمانی که روش قطعی احراز میزان تأثیر عمل در دسترس قرار گرفت، حکم مادۀ 
 . 05کند قابلیت اجرا و استناد پیدا می

سببیت در وقوع حادثۀ » جای به «سببیت در ورود زیان» ضابطۀ با اعمال لیکن، این ایراد
، مثال ببیت در ورود زیانمفهوم سدر مقام تبیین  .در موارد زیادی قابل رفع است« بار زیان

های حقوقی مشهور است: درصورتی که دو اتومبیل با یکدیگر تصادف کنند و  زیر در نوشته
رانندۀ یکی از آنها کمربند ایمنی نبسته باشد. اگرچه نبستن کمربند نقشی در ایجاد حادثه 

و بخشی از  شود اما در وقوع زیان مؤثر است و به همین جهت، از خسارتش کاسته می ،ندارد
 د. شو مسئولیت از دوش رانندۀ مقابل برداشته می

ضرر و زیان مواردی از بر مفهوم رابطۀ سببیت در ورود زیان، در  به این ترتیب، با تأکید
عینی برای تقسیم توان ضابطۀ  می ،ناشی از جرائم مالی و تحصیل اموال به طریق نامشروع

پذیرفته شده است.  533نی در رأی وحدت رویۀ طور ضم همین معیار به. داددست  خسارت به
تر در ربودن مال  دو نفر که یکی عامل اصلی بوده و دیگری نقش ضعیف چنانچه ،بر این مبنا

طور مساوی تقسیم  اند به دست آورده آنچه را به و ، با هم اقدام به سرقت کننداست داشته
اگرچه زیرا،  .مال شوند رت و ردّدار خسا طور مساوی عهده در این صورت، باید به ،نمایند

هر کدام به اندازۀ مالی که تحصیل  بوده، اما ثرترؤدخالت و نقش اولّی در وقوع سرقت م
لیکن، اگر یکی میزان مسئولیت دارد.  همان به ، پسباخته شده است مال زیانموجب  ،کرده

بخشی از د شو تساوی موجب میاز آنها بیش از دیگری منتفع شده باشد، اعمال قاعدۀ 
 بار مسئولیت او بر دوش دیگری قرار گیرد. همچنین، اگر هر دو شریک در عملیات زیان

نقش مساوی داشته باشند، اما یکی از آنها کمتر منتفع شده باشد، اعمال قاعدۀ تساوی در 
اعمال  . نکتۀ دیگر اینکهثروتمند شود اوبه هزینۀ  مسئولیت سبب خواهد شد شریک دیگر

از شریک دیگر، در   عامل اصلی به مقداری بیش و حکم به مسئولیت تقصیر ۀقاعدۀ درج
 به میزان گفته پیشطور مساوی تقسیم شده و یا عامل  شده به که اموال تحصیل فرضی

دوش  شود مشارالیه بخشی از مسئولیت دیگری را به موجب میباشد،  منتفع شدهکمتری 
 ود. از سوی شریک او محقق شدارا شدن غیرعادلانه گیرد و به همین جهت، 

                                                           
 .00 ص . همان،05
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در موارد مشارکت چند عامل برای بردن مال غیر،  توان گفت: عنوان قاعده می پس، به
تصرف یا تحصیل شده، معادل با مالی  مقدار ارزش مالی که به ناروا از سوی هر عامل زیان

. 00استدیده ازدست داده و این مقدار زیان، مستند به رفتار شخص یادشده  است که زیان
اعلام دیوان عالی کشور  هیئت عمومی 533 ۀدر رأی وحدت رویۀ شمارموافق با این قاعده 

مال به میزان  در موارد شرکت در سرقت، مسئولیت هر یک از سارقان در ردّ» :شده است
ناشی از جرایمی خسارات تقسیم ه دربارۀ ضابطهمین ...«. مالی است که تحصیل کرده است 

ی و هرچه در حکم آن است، خیانت در امانت، استفاده از سند مجعول، همچون کلاهبردار
 های روشصدور چک بلامحل از حساب مشترک، زورگیری و اخاذی، رباخواری و سایر 

اجرای حق و عدالت با معیار عینی  در این موارد و قابل اعمال استنامشروع تحصیل ثروت، 
تحصیل مال  موارد: اگرچه در باید گفت همنظور تکمیل قاعد علاوه، به به .شود ممکن می

دست آورده برابر است اما، چنانچه میزان  نامشروع، مقدار مسئولیت هر عامل با آنچه که به
شده از سوی عاملان زیان باشد، مسئولیت هر عامل،  خسارت وارده بیش از اموال تحصیل

بود. بر این مبنا، خسارت او خواهد  از سویشده  نسبت به مازاد بر آن، به نسبت مال تحصیل
شده از حساب مشترک، به نسبتی است که اصل مبلغ چک تقسیم  تأخیر تأدیۀ چک صادر

شده است. همچنین، با اجرای این قاعده در مسئولیت قراردادی باید گفت: چنانچه طرفی که 
نقض عهد کرده دو یا چند شخص باشند، سهم هر کدام از خسارت، به نسبت تعهد اصلی 

اند، در صورت امتناع از تسلیم  طور مشاع فروخته است. برای مثال، دو نفر که مالی را به آنان
للغیر برآمدن مبیع، جبران   در فرض مستحقنیز مبیع، خسارت ناشی از تأخیر تسلیم و 

، هر کدام به یعنی ؛غرامات مشتری به نسبت سهم هر یک از آنها از ثمن دریافتی است
 سبب زیان او شده است.  ،در اختیار داشتهنسبتی که مال غیر را 

خریب اموال و جعل، ایراد اتلاف و تدر مواردی مانند ضرر و زیان ناشی از با وجود این، 

                                                           
 شود؛ با آن آمیخته نمیاما  ،نزدیک است. اگرچه رابطۀ سببیت در ورود زیان با مفهوم استفادۀ بلاجهت یا دارا شدن غیرعادلانه 00

بایع فضولی به نسبت ارزش ثمنی که در  :از آن منتفع نشود ولی ،غیر شودبه که ممکن است شخص باعث ورود ضرر  چنان
در این صورت، بر مبنای  ،اگرچه به همان اندازه منتفع نشده باشد. اختیار داشته موجب فوت منفعت از دارایی مشتری شده است

درحالی که از آن  ،الید مسئول است. همچنین، ضمان منافع غیرمستوفات برعهدۀ متصرف مال غیر است عدۀ لاضرر و علیقا
و یا صرفاً  ودای نبرده است. بنابراین، سببیت در ورود زیان اعم از آن است که عامل زیان از محل ورود ضرر منتفع ش بهره

 .موجب اتلاف شده باشد
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نظر با جلب ن زیان های معنوی، میزان دخالت و نقش هر یک از عاملا صدمات بدنی و زیان
در این باره محل بحث و  است، لیکن اعتبار نظریۀ کارشناسیارزیابی  قابلکارشناس 

 اختلاف است. 

 اشکالات عملی رفع اهتمام برای  و قاعده کامل اجرایضرورت . 3 .2

هر یک از اسباب زیان،  تأثیرو   نویسندگان، تشخیص میزان مداخله برخیبه عقیدۀ 
. 03استدادرسان یا کارشناسان از جانب همواره دستخوش داوری شخصی و اعمال سلیقه 

که میزان مسئولیت عوامل مختلف به صورت درصدی در رأی  اند، زمانی افزودهدیگران نیز 
مسئولیت یکی از چنانچه برای مثال، . شده ظنی است های ارائه حل شود، راه دادگاه تعیین می

طور قطع  توان به شود، با هیچ معیاری نمی درصد اعلام  56درصد و دیگری  36دو عامل 
  .62درصد نبوده است 62و  02رتیب، ثابت کرد که این میزان به ت

ز حق و یا تمهید یکارشناسی در زمرۀ دلایل اثبات دعوی است و در تمی با وجود این،
دخالت دادگاه در اموری که کسب اطلاع از آنها از عهدۀ  ؛مقدمات آن نقشی انکارناپذیر دارد

، آنچه در علاوه به .61دهد طرفی قرار می دادرس خارج است، او را در معرض اتهام خروج از بی
شود، برای  بندی میزان مسئولیت عوامل زیان تعیین می نظر کارشناسی به صورت درصد

با دادگاه تعیین میزان مسئولیت هر عامل احراز رابطۀ سببیت و  .کند دادگاه الزام ایجاد نمی
د آن نقشی در تعیین مسئولیت یا قواعارشاد به احراز ماوقع است و  و نظر کارشناس است
 .63ندارد

 ۀملاک احراز رابط ی،حقوق یها نظام یگرهمچون د ایران، حقوق در سخن، دیگر به

                                                           
هیأت عمومی  515ضابطۀ تقسیم مسئولیت مدنی در فرض تصادم دو وسیلۀ نقلیه، رأی وحدت رویۀ شمارۀ »، صفایی سید حسین .03

(، 1233) ،«یرأ» یقضائ یمطالعات آرا، «1233قانون مجازات اسلامی مصوب  636و مادۀ  6/3/1232دیوان عالی کشور مورخ 
 .26 ص

 .52 پیشین، صکاظمی، محمود  .62

؛ حسن 215ص ، (1203) ،63، ش یاسیحقوق و علوم س ۀدانشکد، «اسی؛ علم و تجربه در خدمت عدالتکارشن»کاتوزیان، ناصر  .61
، «بست و نمایاندن دانش سودمند در اثبات )مطالعۀ تطبیقی در حقوق ایران، آمریکا و فرانسه( بهرۀ کارشناسی در کار»محسنی، 
 .101-162ص (، 1021) 36، ش معاصر تطبیقی حقوق مطالعات

 .336پیشین، ص خدابخشی، دالله عب .63
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 با. دهند یاست و دادرسان معمولاً موضوع را به کارشناسان ارجاع م یعرف یتسبب یت،سبب
 موجب امر همین و شود نمی تبیین دادگاه رأی در کارشناس نظر مبنای و درستی این، وجود
 درحالی. نباشد دانان حقوق برای استفاده قابل و روشن باره این در ها دادگاه یآرا است شده
 معیارهای فقهی، متون تبع به دیات، احکام به مربوط بخش در اسلامی مجازات قانون که

و فقه  یراندر حقوق ا ،مبنا ینکرده است. بر ا یمعرف یتسبب رابطۀ احراز برای متعددی
 دو بین تفکیک حادثه، وقوع عوامل بین ازسبب مسئول  یینعت یگام برا یننخست یه،امام

 و عرفی نظر از که شود می گفته عواملی به تنها سبب و است سبب و شرط منطقی مقولۀ
 قانون 621 مادۀ موجب به که مبناست این بر. کرد مستند آنها به را خسارت توان می حقوقی

در  ،کنار گذاشته شوند. سپس یدحادثه با شرط( در وقوع یا)غیرمؤثر  عوامل اسلامی، مجازات
باره  ینشود. در ا معلوماسباب مسئول مشخص و  یا سبباسباب مؤثر،  یناز ب یدبا یبعد گام

 یا شخص از سوی یممستق طور خسارت به یرادچنانچه ا ؛وجود دارد یحقوق یها ملاک یزن
 خسارت را مستند معمولاً حقوقی و عرفی قضاوت(، مباشرت یا اتلاف)شود  واقع اشخاصی
نجار نبودن رفتار اسباب ه  یا یعاد ۀو کنکاش دربار یربه احراز تقص یازیو ن داند یبه آنها م

 توجه بیشتر ناهنجار رفتارو  غیرمعمول امر تأثیر به نسبت یب،در فرض تسب اما. یستن یانز
 یا تقصیرعنصر  هب مدنی قانون 220 و 222مواد  در ازجمله ما قوانین در رو این از. شود می

 ین،است. با وجود ا گرفته قرار توجه مورد یعدوان عمل فقهی منابع در و شده اشاره مسامحه
که چند  یدر موارد یست؛ن یرمستقیمغ طور خسارت به یرادامر ناهنجار تنها در فرض ا یرتأث

طابق مبنا، م ینمؤثر است. بر ا یادشدهعرفاً ملاک  یزموجب خسارت شوند ن یماًسبب مستق
است که  طرفی متوجۀ یتمسئول نقلیه، وسیلۀ دو برخورد فرض در مدنی قانون 226 مادۀ

 دو هر باشند، مقصر طرفین اگر و باشد شده حاصل او مسامحۀ یا عمد نتیجۀ در تصادف
 شده پذیرفته 1233 مصوب اسلامی مجازات قانون 630 مادۀ در حکم همین. دارند مسئولیت

  .62است

 بر قوانین خاص  و حاکمیت آن هاعدق عمومیت .4 .2

بر اساس آنچه گذشت، تقسیم خسارت بر پایۀ میزان تأثیر رفتارها موافق با منطق حقوق 

                                                           
 .32-11ص . ایرج بابائی، پیشین، 62
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و عدالت است. از این رو، گسترش و اعمال آن در تمام موارد تقسیم زیان، قابل دفاع 
تقسیم  راجع به 1233مجازات اسلامی مصوب  قانون 622تا  636اگرچه مواد نماید.  می

در « خسارت»با آوردن واژۀ  622اما در مادۀ  ،آمده است« ضمان جنایات» ضمان، زیر عنوان
از  گفته ، مادۀ پیشهای مالی تعمیم داده شده ، قواعد تقسیم مسئولیت به زیان«جنایت»کنار 

رأی  افزون بر این، چنان که گذشت،. شود می محسوب 636این جهت نیز مکمل مادۀ 
 مالی قابل اجرا دانسته است.  ضررهایرا دربارۀ  یادشدهدرستی مقررات  ، به533وحدت رویۀ 

تمام حوادثی که موجب خسارات  دربارۀ تقسیم خسارت در قاعدۀدربارۀ شمول علاوه،  به
ی مربوط به حوادث ان. بر این مبنا، در مورد صدمات جسمکردشود، نباید تردید  بدنی می

مسئولیت هر عامل  ،و ... قصور پزشکی، 60در برابر کارفرماناشی از کار، مسئولیت کارگران 
همراه عامل  دیده به در فرضی که زیانهمچنین، شود.  باید به نسبت تأثیر عمل او تعیین 

به نسبت مشارکت و سببیت در ایراد خسارت در ، باشدزیان در ایجاد ضرر نقش داشته 
و  635. مواد 66شود محروم می مسئولیت شریک است و به همان نسبت از دریافت خسارت

فرض برخورد دو یا چند وسیلۀ نقلیه یا اشخاص متعدد  قانون مجازات اسلامی ناظر به 630
در فرض شرکت در جنایت، چنانچه  علاوه، موردی شایع از این فرض است. به ،با یکدیگر

دم خواهان قصاص هر دو یا چند شریک  سهم دخالت هر یک با دیگری متفاوت و ولیّ
به اندازۀ سهمی که در جنایت نداشته دیه هر جانی باشد، برای محاسبۀ تفاضل دیه، 

 .66گیرد می

در مورد حوادث ناشی  اصل تقسیم خسارت بر اساس میزان تأثیر رفتار مرتکبان، سرانجام
قانون مجازات  630 حاکمیت دارد و مادۀاز وسایل نقلیه اعم از زمینی، هوایی و دریایی 

قوانین ما قاعدۀ از ای  با وجود این، در پاره .گذارد نمیباقی باره جای تردید  اسلامی در این
مقرر کرده  1203قانون دریایی مصوب  166مادۀ  «الف»دیگری پذیرفته شده است. بند 

                                                           
هرگاه چند نفر مجتمعاً زیانی وارد آورند  13در مورد مادۀ » قاعده مقرر شده است:این قانون مسئولیت مدنی موافق با  10. در مادۀ 60

 «. دگاه تعیین خواهد شد.... میزان مسئولیت هر یک از آنان با توجه به نحوۀ مداخلۀ هر یک، از طرف دا

های  دیده از دریافت خسارت به علت ارتکاب تقصیر که در برخی نظام سان، محروم کردن زیان . بدین60. ایرج بابائی، پیشین، ص 66
 (. 60-62ص گاه در فقه و حقوق ایران راه نیافته است )همان،  حقوقی رایج بوده، هیچ

 .130 پیشین، صآبادی،  حاجی دهاحمد  .66
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ها متناسب با  اگر دو یا چند کشتی مرتکب خطا شوند، مسئولیت هر یک از کشتی» است:
، ملاک تقسیم مطابق این مقرره...«. سرزده است  اهمیت تقصیری است که از آن کشتی

حکم نتیجه،   های متعدد، شدت و ضعف یا درجۀ تقصیر آنان است. در مسئولیت بین کشتی
ها از نسخ ضمنی  است و به همین جهت، در برخی نوشتهگفته  پیش 630مادۀ  با مخالف آن

 .65آن سخن رفته است

گرچه در مقام تفسیر و رفع تعارض دو قانون اتوان گفت،  در مقام تأیید این عقیده می
با  ،شود قاعدۀ تخصیص، حکم قانون خاص مقدّم داشته میبا اعمال  معمولاًعام و خاص، 

توان ادعا کرد که  طور کلی می ای را تأیید کرد که مطابق آن، نه به عقیده بایدوجود این، 
ۀ عکس آن قاطعیت قانون خاص همواره درصدد تخصیص قاعدۀ عمومی است و نه قاعد

ن یریزی نظامی متفاوت از گذشته باشد و قرا بلکه در جایی که قانون جدید درصدد پایه .دارد
گذار مایل نیست استثنایی بر حکم او باقی بماند، باید از آن  دلالت کند که قانون بر این

 622ا ت 636گذار ما با تصویب مواد  قراین و شواهدی وجود دارد که قانون .60پیروی کرد
قانون مجازات اسلامی در صدد انشای قاعدۀ جدید تقسیم مسئولیت مدنی و اعمال آن در 

به « وسایل نقلیۀ آبی»از  یادشدهقانون  630تمام موارد است: چنان که از سویی در مادۀ 
از سوی دیگر، تقسیم مسئولیت بر اساس درجۀ تقصیر از این جهت  است و شدهتصریح یاد 

و  63دانان بوده همواره مورد انتقاد حقوق قرار داده،را مکافات تقصیر  که مسئولیت مدنی
 . گفته مصمم کرده است گذار را به کنار گذاشتن معیار پیش همین امر قانون

 بر اساس درجۀ تقصیرقاعدۀ تقسیم مسئولیت  بهقوانین جدید   برخیبا وجود این، در 
خسارات وارده به در خصوص جباری ا ۀقانون بیم 16 ۀکه در ماد چنان ؛شده است رجعت

اگر عواملی » خوانیم: می 1236شخص ثالث در اثر حوادث ناشی از وسایل نقلیه مصوب 

                                                           
 .326 پیشین، صرحیمی، الله  حبیبصفایی و سید حسین  .65

 .156(، ص 1203، 00، چ تهران: شرکت سهامی انتشار)، یرانا یعلم حقوق و مطالعه در نظام حقوق ۀمقدمکاتوزیان، ناصر  . 60

و  .016(، ص 1250، ه تهرانانتشارات دانشگا ،)تهران:1ج ، یخارج از قرارداد: ضمان قهر یها الزام ی؛حقوق مدنکاتوزیان، ناصر  . 63
 و حادثه وقوع در متفاوت افراد تقصیر نقش میزان تعیین و قاعده این اعمال رویۀ»: 51 ص پیشین، ایرج، بابایی، نک: نیز

 تقصیر نسبت و میزان تعیین برای دقیقی و روشن ملاک هیچ که است امر این گواه کاملاً کارشناسان و ها دادگاه نزد خسارت
 .«است استوار گیرندگان تصمیم از مبهم تصوری و احساس پایۀ بر تنها و ندارد دوجو مسببین
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نظیر نقص راه، نبودن علائم رانندگی و نقص تجهیزات مربوط یا عیب ذاتی وسیلۀ نقلیه ... 
تواند  دیده می گر و صندوق پس از پرداخت خسارت زیان ثر بوده است، بیمهؤدر وقوع حادثه م

شود به  برای بازیافت به نسبت درجۀ تقصیر که درصد آن در حکم دادگاه مشخص می
 «. مسببان ذیربط مراجعه کند

ضرورت  است و این امردر آن، دشوار  یادشدهبرخی موارد  و 16اجرای مادۀ لیکن 
کنندگان  قانون حمایت از مصرف 2. مطابق مادۀ سازد  آشکار میرا  گفته پیشاصلاح مادۀ 

کنندگان خودرو در طول مدت تضمین،  ، مسئولیت مدنی عرضه1206خودرو مصوب 
از این رو، چنانچه عیب ذاتی خودرو در کنار عوامل دیگر در وقوع . 62مسئولیت محض است

با  ،تقصیر ۀکننده بر اساس درج ثر باشد، تعیین میزان مسئولیت عرضهؤحادثه رانندگی م
بدون تقصیر   در موردی که مسئولیت گمان، بینافات دارد. م مدنی اومبنای مسئولیت 

 . 61بیهوده است« تقصیر ۀدرج»پذیرفته شده، استناد به معیار 

  نتیجه

« هامیزان تأثیر رفتارتقسیم مسئولیت بر اساس »تبیین اصل  هدف اصلی این پژوهش،
است.  1233قانون مجازات اسلامی مصوب  622تا  636و ارائۀ تفسیری موجه از مواد 

درصورتی که دو یا چند عامل در وقوع حادثۀ قانون مجازات اسلامی،  636موجب مادۀ  به
تقسیم خسارت بر اساس میزان  ،و زیان وارده منتسب به همگی باشد کنندبار دخالت  زیان

بار متفاوت باشد،  چنانچه میزان تأثیر رفتارهای زیان ؛شود انجام می آنانتأثیر رفتار هر یک از 
قانون یادشده،  635علاوه، مطابق مادۀ  ر عامل به میزان تأثیر رفتار خود مسئولیت دارد. بهه

شود.  طور مساوی تقسیم می در فرضی که میزان تأثیر رفتارها مساوی باشد، مسئولیت به
بدیهی است، لازمۀ اجرای مقررات یادشده، تحقیق دربارۀ میزان تأثیر رفتار عاملان زیان 

نچه بدون تحقیق در این باره حکم به تساوی داده شود، از مقررات مواد است. پس، چنا
دادگاه نتواند میزان دخالت و تأثیر عمل هر  گفته تخلف شده است. لیکن، درصورتی که پیش

                                                           
 .235پیشین، ص رحیمی، الله  حبیبصفایی و سید حسین  .62

 .56 پیشین، صکاظمی، محمود  .61
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طور مساوی  همگی به، مقتضای اصل عملی تساوییک از عاملان زیان را تعیین کند، به 
 . مسئول هستند

منظور رفع  ای دیگر است؛ از این رو، به گونه اد قانونی یادشده بهبا وجود این، ظاهر مو
هر گاه »به صورت زیر اصلاح شود:  636شود مادۀ  ابهام و تردیدها در این باره، پیشنهاد می

دو یا چند عامل، برخی به مباشرت و برخی به تسبیب، در وقوع جنایت یا خسارتی تأثیر 
د به او است ضامن است و چنانچه خسارت مستند به داشته باشند، عاملی که جنایت مستن

طور مساوی یا متفاوت  تمام عوامل باشد، هر یک به میزان تأثیر رفتارشان، حسب مورد به
طور  مسئول هستند. لیکن، اگر میزان تأثیر رفتار هر کدام مشخص و معلوم نباشد، همگی به

 «.مساوی ضامن هستند...

تقسیم خسارت بر اساس میزان تأثیر رفتارها، درعمل  علاوه، مطابق نظر مخالفان، به
دشوار و بلکه غیرممکن است. دومین هدف این پژوهش پاسخ دادن به این ایراد است. 

های حقوقی شهرت دارد، اما رویۀ قضایی از اجرای صحیح  اگرچه عقیدۀ یادشده در اندیشه
 533ر رأی وحدت رویۀ صدو طیت عمومی دیوان عالی کشور ئهیقانون باز نمانده است. 

، ضابطۀ عینی را برای تقسیم خسارت بر های مالی زیان مورد عمدۀدر  1233مهر  16 مورخ
در موارد تحصیل مال از  به این بیان که ؛است دست داده اساس میزان تأثیر رفتار مرتکبان به

محل و طریق اعمال نامشروع، مانند سرقت، کلاهبرداری و خیانت در امانت، صدور چک بلا
و هر یک از عاملان زیان به اندازۀ مالی که تحصیل کرده طور کلی در همۀ موارد ردّ مال،  به

موارد مانند ضرر و زیان ناشی از سایر در ولی مسئول است.  ،باخته شده موجب ضرر مال
های معنوی، میزان دخالت و نقش هر  خریب اموال و جعل، صدمات بدنی و زیاناتلاف و ت

ارزیابی و احراز  ،نظر کارشناسمعمولاً با جلب بار  ن زیان در وقوع حادثۀ زیانیک از عاملا
 شود.  می
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 منابع و مآخذ

 الف( فارسی

 ها کتاب -

مذاکرات و (. 1232) کل وحدت رویه و نشر مذاکرات هیأت عمومی دیوان عالی کشور ۀادار .1

وحدت رویه و نشر کل  ۀادار: تهران، 1331کشور سال  یعال یواند یعموم یأته یآرا
 .مذاکرات هیأت عمومی

 ، تهران: اسلامیه.مدنی حقوق(. 1233امامی، سید حسن ) .3

 ،قضائی رویۀ و آراء بررسی و نقد بر مبتنی مدنی؛ مسئولیت حقوق(. 1023بابایی، ایرج ) .2
 تهران: مرکز مطبوعات و انتشارات قوۀ قضاییه.

 ، تهران: گنج دانش.حقوق لوژیترمینو در مبسوط(. 1231جعفری لنگرودی، محمدجعفر ) .0

تهران: شرکت ، یمدن یتجبران خسارت کارگران در نظام مسئول(. 1230) خدابخشی، عبدالله .6
 سهامی انتشار.

 ، تهران: میزان.مدنی حقوق قضائی، استفتائات (.1200صانعی، یوسف ) .6

ز خارج ا یها )الزامی مدن یتمسئول (.1236) الله حبیب ،صفایی، سید حسین و رحیمی .5

 تهران: سمت. ،قرارداد(

 فقه در آن آثار و مدنی مسئولیت بر درآمدی ضمان؛ موجبات(. 1203عمید زنجانی، عباسعلی ) .0

 ، تهران: میزان.اسلامی

 میزان.تهران:  ،یفرامل یمدن یدادرس ییناصول آ (.1206) حسن ،غمامی، مجید و محسنی .3

تهران:  ،یج از قرارداد: ضمان قهرخار یها الزام ی؛حقوق مدن(. 1250) کاتوزیان، ناصر .12
 دانشگاه تهران.

تهران: شرکت ، یرانا یعلم حقوق و مطالعه در نظام حقوق ۀمقدم (.1203) کاتوزیان، ناصر .11
 .سهامی انتشار

  ، تهران: دادگستر.مالکیت و اموال مدنی، حقوق مقدماتی دورۀ(. 1250کاتوزیان، ناصر ) .13
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دانشگاه تهران:  ،فقه اصول اسلامی؛ حقوق استنباط اصول انیمب(. 1232محمدی، ابوالحسن ) .12
 تهران.

 مقالات -

(. توزیع مسئولیت 1021امیدیان، علیرضا؛ وحدتی شبیری، سید حسن؛ سعیدی، محمدعلی ) .10
قانون مجازات  630و  636مدنی به میزان درجۀ تأثیر در تصادفات رانندگی با تکیه بر مواد 

 .03-32(، 113) 06 ،گستریداد حقوقیاسلامی. 
Doi: 10.22106/jlj.2022.534383.4290 

(. بررسی سهم مسئولیت مدنی عوامل متعدد در حقوق 1230باریکلو، علیرضا و برزگر، مهدی ) .16
 .362-335(، 11-1) 6، تطبیقی حقوقایران و اصول حقوق مسئولیت مدنی اروپایی. 

Doi: 10.22096/law.2020.107409.144 

 .جایگاه نظر کارشناس در احراز رابطۀ سببیت (.1022) آرش، سن و بادکوبه هزاوهبرهانی، مح .16
 .31-63، (112) 06، یدادگستر یحقوق

 Doi: 10.22106/jlj.2020.124986.3349 

تغییرات قاعدۀ اجتماعِ سبب و مباشر با لحاظ آخرین تحولات  (.1230) آبادی، احمد حاجی ده .15
 .123-112، (1)، یحقوق خصوص .(1233ق.م.ا. 636) مادۀ  گذاری در ایران قانون

Doi: 10.22059/jolt.2019.277883.1006702 

، حقوق(. بازخوانی ضمان قهری به هنگام اجتماع سبب و مباشر. 1232نوری، غلامرضا ) حاجی .10
 .13-1(، 1) 03، تهران دانشگاه سیاسی علوم و حقوق دانشکدۀ

Doi: 10.22059/jlq.2014.50816 

 ۀسببیت در فرض مداخل ۀاحراز رابط (.1236) هادی ،و شعبانی کندسریرستمی، هادی  .13
 .(1233)با تأکید بر قانون مجازات اسلامی  عوامل گوناگون در جنایات و خسارات مالی

 Doi: 10.22054/jclr.2016.4439           .151-102 (،16) 0، یفریپژوهش حقوق ک

ت مدنی در فرض تصادم دو وسیلۀ نقلیه، ضابطۀ تقسیم مسئولی (.1233) صفایی، سید حسین .32
 636و مادۀ  6/3/1232هیأت عمومی دیوان عالی کشور مورخ  515رأی وحدت رویۀ شمارۀ 

 .23-33 (،3) ،«رأی» یقضائ یمطالعات آرا .1233قانون مجازات اسلامی مصوب 

Doi: 10.22106/jcr.2013.21508 

معیار تقسیم  (.1235) سعیده ،صالحی ؛بختیار ،عباسلو ؛بادینی، حسن ؛صفایی، سید حسین .31
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 30 ،یحقوق قضائ های یدگاهد .مسئولیت در فرض تعدد اسباب و تحول آن در حقوق ایران
(00،) 105-160.                             Doi: jlviews.ir/article-1-1043-fa.html 

 حقوق و علوم ۀکددانش .علم و تجربه در خدمت عدالتکارشناسی؛  (.1203)کاتوزیان، ناصر  .33
 Doi: civilica.com/doc/585561                               .203-215 (،63، )یاسیس

لا و حقوق  معیار تقسیم مسئولیت میان عاملان زیان، در نظام کامن (.1232) کاظمی، محمود .32
  .06-63، (1) 03، یاسیحقوق و علوم س ۀحقوق، دانشکد .ژرمنی-کشورهای رومی

Doi: 10.22059/jlq.2014.50820 

(. مسئولیت مدنی سبب مجمل با 1230طاق، سعیده ) آباد، عباس و سلطانی پای کلانتری خلیل .30
 . 003-012(، 3) 11 ،فقهی های پژوهش .1233رویکردی بر قانون مجازات اسلامی مصوب 

Doi: 10.22059/jorr.2015.55620 

یاندن دانش سودمند در اثبات (. بهرۀ کارشناسی در کاربست و نما1021محسنی، حسن ) .36
(، 36) 12، مطالعات حقوق تطبیقی معاصر )مطالعۀ تطبیقی در حقوق ایران، آمریکا و فرانسه(.

162-101.                                      Doi: 10.22034/law.2021.46266.2915 

، (3) 3، یمدن دانش حقوق .اسباب متعدد در مسئولیت مدنی (.1233) هاشمی، سید احمدعلی .36
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 البیت علیهم السلام.
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