
 

 قانون اساسی مفهوم مشروطیت پوپولیستی و 

 
 : چکیده

این مفهوم    یا مشروطیت  قانون اساسی گرایی  این خصوص  به ویژه در حقوق اساسی است. در  از مفاهیم مهم دانش حقوق  یکی 
ست که در یک دهه اخیر مورد  ااندیشه حقوقی شکل گرفته است. یکی از انواع این مفهوم مشروطیت پوپولیستی    های زیادی دربرداشت

و نیز    ترین منابع در خصوص این مفهوم تحلیلی و با تکیه بر مهم   -توجه محققان حقوقی قرار گرفته است. این مقاله با روش توصیفی
هایی به این پرسش است که مشروطیت پوپولیستی چیست و چه ویژگی  به دنبال پاسخ  مطالعه تطبیقی موضوع در کشورهای مختلف

این رو برخی موضوعات مندرج در   متفاوت با معنای رایج آن در نزد حقوقدانان دارد. از  ها معناییدارد. قانون اساسی برای پوپولیست
نگاه مشروطیت پوپولیسیتی   شوند.اندیشه پوپولیستی دگرگون می قوانین اساسی مانند دادرسی اساسی و انتخابات و قوه قضاییه مستقل در  

های  به قانون اساسی ابزاری است. آنها با تکیه بر مفهوم مردم سعی در حذف نهادهای واسطه همچون نمایندگی دارند و با اندیشه 
خیزند. همچنین کوشش شده است که نسبت مشروطیت پوپولیستی با مفاهیم نزدیک و هم مرزی مرتبط با دموکراسی به مخالفت برمی

 مانند مشروطیت سیاسی ومشروطیت مردمی مشخص گردد. 
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 مقدمه

مشروعیت خود به مردم وابسته است و از قانون اساسی مدرن برای    1است.   یمدل نسبتاً یکسانجهانی دوم  از جنگ   شکل حکومت پس
که در روایت قانون اساسی کند  های تشکیل شده منتقل میمؤسس به قدرتقدرت  این حاکمیت را از    و   دگویسخن میحاکمیت مردمی  

های عالی که مسئولیت بررسی  های قانون اساسی یا دادگاهدادگاه در این نظام،  حقوقی به معنای اولویت دادن به نهادهای قضایی است.  
ها مبانی شوند که در آنشوند. قوانین اساسی مدرن به عنوان ساختارهای قراردادی منسجم درک میو انطباق قوانین را دارند مهم می

الزام آینده  برای  به طور واضح حل شده و  قانون اساسیحقوق مدنی و سیاسی    2د.نشوآور میقانون اساسی  شهروندان و    مندرج در 
قادر می را  در محدوده بازیگران سیاسی  را  قوانین خود  تا  تعیینسازد  اعمال کنند.های  اساسی  قانون  توسط  لیبرال  3شده    مشروطیت 

را خیر  برو اولویت حق ردم یا همه شهروندان لیبرالیسم برابری همه م 4کند. طرفی دولت را ترویج میحاکمیت قانون و بی تفکیک قوا،
  5کند.گرایی باشد را رد میتواند متعهد به انواع کمال که یک دولت لیبرال میو این احتمال  گیردفرض می

هوگو چاوز در ونزوئلا و   ی مانندجمهور  یروسا و ظهور    لوپن  نیدر غرب، مانند دونالد ترامپ و مار  ست یپوپول  یاسیبا ظهور رهبران س
  موضوع پوپولیسم به یک دغدغه دردر مجارستان و لهستان    یشرق  یاروپا در آمریکای لاتین و نیز تحولات  رافائل کورئا در اکوادور  
 6. حقوق اساسی تبدیل شد
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 و   هایی دارد؟ که مشروطیت پوپولیستی چیست و چه ویژگیتحلیلی به دنبال پاسخ به این پرسش است    -این مقاله با روش توصیفی
ها لازم است فهمی از مفهوم قانون اساسی وجود داشته باشد تا  نسبت آن با مفاهیم هم مرز چیست؟ برای پاسخ دادن به این پرسش

در مورد ضرورت انجام این تحقیق باید گقت که  ها به قانون اساسی و عناصر و محتوای آن را به بحث گذاشت.  بتوان دیدگاه پوپولیست
به این نکته  تری از مشروطیت و قانون اساسی پیدا کنیم و  ضروری است تا فهم عمیقاز این روی  انجام چنین تحقیقاتی در کشور ما  

ای  های دیگری دامن بزند و تبعات ناخواستهتواند به ظهور پدیدهگاه برخی از انتقادات از قانون اساسی و دموکراسی میالتفات یابیم که  
کند شناخت  ری مانند ایران که در راه ایجاد حکومت قانون با تکیه بر قانون اساسی تلاش میدر کشو  برای نظام حقوقی داشته باشد.

برای نمونه تاکید بر  هایی که در این راه وجود دارد آگاه کند.  تواند ما را از خطراتی و دامزیرا می  ،چنین مفاهیمی بسیار ضروری است
در خصوص نقش مردم بسیار پسندیده است اما توجه بیش از حد به آن ممکن است به دستاورهایی خلاف هدف دموکراسی منجر بشود.  

ها صورت نگرفته فت که در ایران هنوز تحقیقی درباره مشروطیت پوپولیستی و قانون اساسی در نظریه پوپولیست سابقه تحقیق باید گ
مورد خود مفهوم پوپولیسم آثاری به زبان فارسی  و این نوشته اولین تحقیق در خصوص این موضوع از منظر دانش حقوق است. البته در  

،  1399، موفه1381)ازجمله: تاگرات،اندوجود دارد که عموما ترجمه هستند و از منظر دانش سیاست یا جامعه شناسی به موضوع ورود کرده 
 وجود ندارد.به زبان فارسی اثری (  و از منظری که در این مقاله بحث شده است یعنی حقوق اساسی 1396مولر

 

 پوپولیسم تعریف و انواع -1
برلین    یاتوان مدعی اجماعی در خصوص معنای آن بود. به گفته آیزانمی  ظرهای زیادی وجود دارد ون اختلافباره پوپولیسم و انواع آن  در

  ا ی  یدشمن پنهان  ینوعبه خاطر    ،ینژاد  ای  یاس یس  ،یاست که توسط نخبگان، اعم از اقتصاد  کسانی  تینشان دهنده اکثر  سمیپوپول
 سمیپوپول و یواقع سم یپوپولبرلین از دو نوع  8. است یل یاز اقتدار تحم یآزادبرابری و   ،یبرادر آن یعناصر اساسو 7انددهید بیآس آشکار
 ی برا  یاحساسات مردم  جیبس  و  غیر از اهداف فوق  یاهداف   یبرا  یستیپوپول  یهادهیا  گیریبه کار  پوپولیسم کاذب  برد.نام می  9کاذب

 10.است کیکراتغیردمواهداف 
  مردم خالص و نخبگان فاسد به عنوان    ردوگاه همگن و متضاد که جامعه را در دو ا  یدئولوژیا  یک   را به عنوان  سمیماد و کالتواسر پوپول

آن  می  فیتعر  دهدقرار می در  که  باشد.  یاراده عموماز    یان یب  دیبا  استیسکنند  باور  11مردم  پوپول  یبرخها  آن  به  اشکال  با   سمیاز 
 د یباها دولت گراییو در بومی جامعه کاملاً منظم اشاره دارد کیبه اقتدارگرایی که درحالی شده است، بیترک گرایییو بوم ییاقتدارگرا

 12.شوندمحسوب می  دیملت همگن تهد-دولت یبرا یربوم یملت ساکن شوند و عناصر غی گروه بوم یمنحصراً توسط اعضا

سندرز،   یبرن  یها. او دموکراتستندین  برالیل  یبر قانون اساس   یمبتن  یدموکراس  یبرا  ید یتهد  هاپوپولیستهمه    معتقد است  سینور  پایپ
اسپان ا  ایپودموس  اوربان در مجارستان،   کتوریو  ه، یاردوغان در ترک  بی ط  رجبو    ی راستبدادیرا در گروه غ  ایتالیو جنبش پنج ستاره 

ف  گویرودر از  ن  ن،یپیلیدوئرته  و  چاوز  فهرست    کلاس یهوگو  در  را  ونزوئلا  در  قرار  ی  هاپوپولیستمادورو  برخی   13.دهدمیاقتدارگرا 
عناصر قوی ناسیونالیستی و اقتدارگرا را به نمایش   ،معتقدند این نوع از پوپولیسمبا تمرکز بر موارد مجارستان و لهستان    14،محققین
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  ییگراکثرترا ضد یدوم یگرا و ادعارا کثرت ی اول یو ادعاها شودیقائل م زیتما بد خوب و سمیپوپول نیبنیز  رابرت هاوس  .گذاردمی
 ی بلکه به عنوان جنبش برال،یل یدموکراس یبرا یدینه صرفاً به عنوان تهد سمیبر لزوم درک پوپول نیاز محقق یبرخ 15. کندیم فیتوص

 16. دارند دیتأک کیدموکرات یهاو آرمان  یواقع ی اجتماع یهایتیدر نارضا دارشهیر

راست   سمیو پوپول  هیحرکت سرماهای  تیاز محدود  تیچپ را حما  سمیپوپول  کند وتقسیم میچپ و راست  را به    سمیپوپول  تاشنتمارک  
  ییهاستیونالیگرا ناسراست  ی هاپوپولیست  به اعتقاد یکی دیگر از محققین  17کند. می  فیتوص  در حرکت مردم  تیرا به عنوان محدود

پودموس در   ا ی ونان یدر  زایریمانند س، چپی هاپوپولیست. گذارندیپا م ر یرا ز تیو اصول مشروط کنندیحمله م مهاجرانهستند که به  
اولی    گوید:بلوکر از دو نوع پوپولیسم سخن می  18. دهندیم   تیبه فقر اهم  شتریمتحده، ب  الاتیدر ا  چپ  یطلب یسندر برابر  یبرن  ای  ایاسپان

تاریخی در برابر فردگرایی لیبرال  بر ابعاد جمعی، فرهنگی و  دنبال جایگزین آن است و  داند و  دمکراتیک را معیوب می  پروژه لیبرال
را    حکومت خودمختار مردمیو    فرد، حقوق بشر مرتبطمانند    دمکراتیک  . دومی برخی از اصول جامعه لیبرالکندی تاکید میدموکراس

 19کند. هایی تحریف میدمکراتیک کنونی را در تحقق چنین آرمان لیبرال  ولیپذیرد، می

 مشروطیت پوپولیستی  -2
و به علت وجود های اخیر  در دههجدید است و تنها    20اصطلاح مشروطیت پوپولیستی با آنکه در مورد پوپولیسم ادبیات وسیعی وجود دارد  

  را   پوپولیسیتی  تیمشروطبلوکر،  .  مورد توجه محققین قرار گرفته استانواع جدیدی از حکومت و برخی از حوادث سیاسی و حقوقی  
گوید  می  در جای دیگری  او  21.قانون  تی و حاکم  برالیل  تیتا انکار آشکار مشروط  داندیم  تیضد مشروطو    یاز نقد قانون اساس  یشکل
 ها هستندصدای آنمردم و  ندهیکه نما کنندیها ادعا مپوپولیست 22شود.می مشروطیت کیدموکرات لیبردن پتانس نی منجر به از ب سمیپوپول

و اراده   تیهو ی تجانس اساس انگریب ت یاز نظر اشم ی قانون اساس شبیه آرای اشمیت است.موضع   نیا 23.کنندتاکید می  سیاست بر قانون تقدم و بر 
  ت یاز نظر اشم  24.ردیگاز آن سرچشمه می  ایاست    یاسیعمل قدرت س  ک یبر    یمبتن  ی قانون  ب یهر ترت  و  دولت است  تیموجود  نیمردم و تضم
و فراتر   یدر کنار قانون اساس یاسیاراده س نی. اشودیاساس اراده آزاد خود اتخاذ م بری  اسیتوسط مردم به عنوان وحدت س یاسیس میاساس تصم

معتقد  و از این رو    کشدمی  ریدر پارلمان به تصوی  ندگیدر مقابل نما  یوجود   تیواقع  کیمردم را به عنوان    نیهمچن  ت یماند. اشممی   یاز آن باق
 . است  یدموکراس یتجسم واقع ینیموسولاست که 

کنند. درست نیست زیرا پوپولیسم و مشروطیت همدیگر را طرد میمشروطیت پوپولیستی  اصطلاح  خواهان معتقدند  برخی از مشروطه
توانند الزامات مشروطیت مشخصه اصلی مشروطیت محدود بودن قدرت حکومت باشد، سیاست استبدادی و سیاست غیرلیبرال نمی  اگر

قدرت، پایبندی به حاکمیت قانون و حمایت از    ی کاذب برداشتی از قانون اساسی دارند که با محدودیتهاپوپولیسترا برآورده کنند.  
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های های پوپولیستی غیرلیبرال، برخی از نهادها مانند دادگاه نظام  25های اصلی مشروطیت مخالف است. مؤلفهحقوق اساسی به عنوان  
شود، ها ذکر میاساسی در قانون اساسی آن  هاییار محدود است. همچنین اگرچه حقها بسکنند، اما قدرت آنقانون اساسی را حفظ می

 26افتد.های نهادی این حقوق به دلیل فقدان قوه قضاییه مستقل به خطر میاما ضمانت

پوپولیستی را می بهمشروطیت  برابر مشروطیت مدرن درک کرد. توان  بر   هاپوپولیست27عنوان یک جریان متضاد در  نقدهای مهمی 
از گرایش لیبرالیسم   هاپوپولیست  28. کنندهای دموکراتیک خود عمل نمیکنند، اما به وعدهمشروطیت لیبرال و لیبرال دموکراسی وارد می

طرفی دولت و یکنند و معتقدند تأکید بر عقلانیت قانونی، بزدایی و دوری و بیگانگی بالقوه شهروندان از نهادها انتقاد میبه سیاست
د مردم را مستقیماً به نهادها پیوند دهند و دموکراسی  خواهمیشود. مشروطیت پوپولیستی  موجب تضعیف سیاست میگرایی قانونی  شکل

   29را دوباره برای شهروندانش معنادار کنند. 
  قانون دهد. تأکید بر محدود کردن قدرت سیاسی از طریق  کند و حاکمیت مردمی را در اولویت قرار میپوپولیسم حاکمیت قانون را رد می

کند و مدعی ایجاد دهد. دولت مبتنی بر قانون اساسی را محکوم میکند. حاکمیت مردم و قدرت موسس را در اولویت قرار میرا رد می
 30کند. یک نظم جدید قانون اساسی است که منافع عمومی را در برابر منافع جزئی ترویج می

 

 ی پوپولیسم هاویژگی و شاخص-3

 وحدت مردم  . 3-1
از   ارویژگییکی  و  بر هویت جمعی  تاکید  پوپولیسم  قومی  های  واحد  عنوان یک  به  مردم  استتقای  مذهبی  با    31. ملی و  پوپولیسم 

در   دارد  موردمشروطیت  اشتراک  وجه  قانونی  نظم  و  سیاست  مشروعیت  مبنای  عنوان  به  مردمی  اراده  و  مردمی  ولی    32، حاکمیت 
مارین لوپن، رهبر جبهه ملی در    33. شودازه کافی تضمین نمیاندهای لیبرال به کنند اصل حاکمیت مردمی در رژیمادعا می   هاپوپولیست

هدف اصلی خود را »بازیابی آزادی و کنترل خود بر سرنوشت خود با   2017برنامه خود را برای مبارزات انتخاباتی ریاست جمهوری  

حزب پودموس اعلام کرد پودموس در ترویج حقوق بشر، حقوق را  جنبش اسپانیایی    34بازگرداندن حاکمیت مردم فرانسه« اعلام کرد. 

کید زیادی بر مشارکت  تا   پوپولیسمدر آمریکای لاتین،   35کند. کند که تمایز بین شهروندان و مهاجران را محو میای ایجاد میبه گونه

 36. دهدگفتمان تکنوکراتیک نشان میاعتمادی شدیدی به  مردم دارد و بیگسترده 
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اقلیت اکثریت و همچنین  بر  ابدی درک  ها تحمیل میمردم  و  دائمی  اکثریت  به عنوان یک  باید توسط سیاست  میشود و  شود که 
صر به فرد به موضوع  سیاست به طور منح  و  روداز بین می  38محافظت شود. تمایز بین سیاست مشروطه و سیاست معمولی   37اساسی 

دشمن حول محور دفاع از یک ملت در برابر دشمنان داخلی و -منطق پوپولیستی دوست   و   40شود تبدیل می  39مردم واقعی ترویج منافع  
ردمی و حکومت اکثریت  کسانی مانند نادیا اوربیناتی و بلوکر معتقدند مشروطیت پوپولیستی بر اصول حاکمیت م  41گیرد. خارجی شکل می

گرایی، فراگیر بودن و مشارکت واقعی  های یک طرفه، ابعاد کلیدی مشروطیت دموکراتیک مانند کثرتگیریاما با نتیجه استوار است،  
 42کند. مدنی را نقض می

 تقسیم مردم . 3-2
د تا هژمونی کنتلاش میکند. پوپولیسم کند و اولی را علیه دومی بسیج میپوپولیسم جامعه را به مردم خالص و دشمنان آن تقسیم می

اسی و عمومی بیشتر  سیاسی دشمنان را از بین ببرند و حکومت نیروهای مردمی را جایگزین آن کند و مانع هرگونه مشارکت یا نفوذ سی
کنند و گروهی دیگر از حمایت ناچیز قانون گروهی از شهروندان حقوق قابل توجهی دریافت می  این سیستمدر  د.  این دشمنان شو

 43شوند.اساسی در برابر رفتارهای خودسرانه برخوردار می
. برای مثال، اختلافات بر سر  شودبه ظاهر حاکمیت قانون اجرا می که    45توصیف کرد   44ارنست فرانکل، آلمان نازی را دولتی دوگانه

شد، اما سیستم قانونی دیگری وجود داشت که به اختلافات  ها رسیدگی میها توسط دادگاهبین آلمانی  یا مالکیتقراردادهای تجاری  
. در یک دولت دوگانه گرفتنادیده میقرارداد را  دادگاه    بودپیروزی  اگر احتمال  کرد و  ها رسیدگی میغیرآریایی  مربوط به یهودیان و

ها در آلمان نازی و سفیدپوستان در آپارتاید آفریقای جنوبی، شهروندان درجه یک بودند  . آریاییشوندجدا میشهروندان درجه یک و دو 
ه دوم تابع لیبرال است، اما اساسی نیست، زیرا شهروندان درجوگانه فرانکل غیرکه از حقوق لیبرال و آزادی بیان برخوردار بودند. دولت د

دارای قومیت لهستانی و مجاری  مجارهای  بین  مجارستان نیز یک دولت شبه دوگانه است که در آن    46. حکومت خودسرانه هستند

 47شوند. تفاوت قائل می

به دو گروه همگن و متضاد، مردم خالص   تیجامعه را در نهاکه    کندیم  فیتعر  یدئولوژیا  کیعنوان  را به   سمیپروفسور کاس ماد، پوپول
»مردم خالص« و »نخبگان   تیماه  48. مردم باشد  یاز اراده عموم  یان یب  دیبا  استیکه س  کندیو استدلال م  م یتقس  در مقابل نخبگان فاسد

اشاره    سمیانواع مختلف پوپول  ایبه امواج    نیلات  یکایمثال، محققان آمر  یمتفاوت است. برا  اریبس  سمی مختلف پوپول  یهافاسد« در گونه
  ی برال ینئول یهاستیپوپول ،یگارشیدر برابر نخبگان ال یاقتصاد یو برابر  یاسیبا تمرکز بر ادغام س یسنت یستیپوپول یهااند: پروژه کرده

اقتصاد  هایساز یکه خصوص با استدلال عل  یساختار   یو اصلاحات  به تصو   ینخبگان دولت  هیرا  پوپول  رساندند  بیفاسد    ی ها ست یو 
  49.اندکرده دی تاک یاسیکه بر مشارکت عادلانه س کالیراد
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قوانین اساسی سخت و   از طریق حمله به این است که انواع مختلف پوپولیسم علیه لیبرالیسم    50تاشنت ویژگی دیگر به گفته مارک  
 را با نهادهای واسطه مخالفند و روابط بدون واسطه بین حاکم پوپولیست و مردم    هاپوپولیست.  کنندمیگیری  موضعاستقلال قضایی  

ها های اراده اکثریت، کنترلمحدودیت  ی که با مشروطیت مرتبط است مانندهای ها و ارزش پوپولیسم ذاتاً با مکانیسم  51دهند. ترجیح می
مشروطیت ارتباط تاریخی نزدیکی با لیبرالیسم کلاسیک قرن نوزدهم  ها و حتی حقوق بنیادین دشمن است.  ها، حمایت از اقلیتو تعادل

از    قرار گرفت،های سیاسی محافظه کار، چپ و مختلف رادیکال کمونیست، فاشیست  دارد و از آنجا که لیبرالیسم مورد حمله جنبش
هر زمان که    یین شده گذشته یا اتوپیایی هستند وها به معنای نظم اجتماعی از پیش تعبه وجود آمد. این جنبش   مشروطیت هم نفرت

ها، محدود کردن قدرت به نام حاکمیت قانون، رساند. در این ایدئولوژیبه اصول اساسی مشروطیت آسیب می  قدرت بگیرندتوانستند  
  52.اپایدار، پرهزینه و ناکارآمد استن

 گراییاکثریت. 3-4

نمایندگانی ،  هاپوپولیستاست. از نظر    گرایینمایندگی و کثرت مبتنی بر  تضعیف دموکراسی    اصلاح یاقانون اساسی پوپولیستی به دنبال  
.  هستند و صرفاً یک مجموع محاسبه شده از افراد بدون شکلی از تعهد جمعی    ندد، مردم نیستنشومیکه در انتخابات دموکراتیک برگزیده  

برایشان  منافع شخصی    کههای ذینفع نامرئی در پشت صحنه است  گرایی و گروهتأثیر حزبهای نمایندگی تحتسیاستها  آن   به نظر
در محققین  به گفته  گرایی هسته اصلی شیوه حکومت پوپولیستی است.  اکثریتشکل افراطی    53نه منافع مشترک شهروندان.  مهم است

دارند که بخشی از اکثریت باشند یا اکثریت شوند. طرفداران پوپولیست به اتحاد مردم در مقابل  ها حق یا امکان قانونی  اقلیت  مشروطیت،
گرایی پوپولیستی حکومت نخبگان را مضر به  مشروطه 54کسانی هستند که هویت ملی مشترک ندارند.   ،زنند. دیگراندیگران دست می

شود، جایگزین  نمایندگی با ایده مردمی متحد، که توسط رهبر پوپولیست نمایندگی میداند و  لقوه به نفع منافع جزئی مینفع عمومی و با
 55شود.می

 ی نارضایتی قانون. 3-5

بدبینی قانونی و یک موضع انتقادی و  توان  مینگرش پوپولیستی را  .  استای تیره و تار  کمیت قانون رابطه حارابطه بین پوپولیسم و  
این نگرش ممکن است به درک اشمیت از قانون اساسی و نقد او از مشروطیت لیبرال   56عاطفی نسبت به مشروطیت لیبرال دانست. 

دهد، پنهان  به عقیده اشمیت، هنجارگرایی مشروطیت لیبرال »لحظه اصلی« را که در آن قدرت موسس خود را نشان میمرتبط باشد.  

حاکمیت قانون بر مردم  و    استدر لیبرالیسم، اعتقاد بر این است که قدرت موسس در نهادهای دموکراسی مشروطه جذب شده  کند.  می
. ردیگیم  یجا   هاهیمردم بر رو  تی در مورد اولو  یستیاز قدرت نامحدود مردم، در گفتمان پوپول  یقدرت مؤسس به عنوان شکل  حاکم است.

  که   یمادام  شود،یم  یکه قدرت مؤسسان از مردم ناش  ییدارد. از آنجا  دیمردم تأک  م یاز قدرت مؤسسان بر حضور عظ  یستیبرداشت پوپول
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  ی هر شکل تواندیم ندک یریگمی تصم یقانون اساس یو نه صرفاً در مورد محتوا یباشد و بتواند در مورد هر موضوع یاراده عموم جهینت
 57. ردیبه خود بگ

درک لیبرال از قانون    هاپوپولیست58انتقادی، احساسی است. ها به قانون مبتنی بر ابزارگرایی است و یک موضع  رویکرد عملی پوپولیست
دهند. درک پوپولیستی از  سیاست و اخلاق را مورد انتقاد قرار می بین قانون،  پذیرند و جداییغیرسیاسی و خنثی را نمیامری به عنوان 

شود و مربوط می   های لیبرال از دموکراسی، حاکمیت به دولتکند. در برداشتقانون بر ماهیت همیشه از قبل سیاسی قانون تأکید می
دهند که در نهایت به قانون محدود یا مردم قرار می  حاکمیت را در ملت  هاپوپولیست گیرد.  قانون اساسی جای می  در نظام حقوقی و

،  انعی برای دستیابی به وحدت سیاسیبه عنوان ما به دلیل تأکید آن بر فردگرایی  درک لیبرال از حاکمیت قانون ر  هاپوپولیستشود.  نمی
گیری آن را از طریق درت تصمیمو ق  برد، زیرا سیاست را تقسیمین می دهند. حاکمیت قانون لیبرال وحدت را از بمورد انتقاد قرار می 

شبیه یک حرکت الهیات سیاسی به سمت یک مفهوم  پوپولیسم    59کند. های قانونی تضعیف میحدودیتسلسله مراتبی از قوانین و م

 60شود. آل« و »مردم یکتا« استفاده میمتعالی است که برای بازسازی مردم به »مردم ایده
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هم به عنوان دشمن و هم به عنوان متحد   هیقوه قضائ  دهیچینقش پ  از جمله  کندیآشکار م  مشروطه  یدموکراس  یها پارادوکسپوپولیسم  
ها باعث بازنگری در . به باور برخی این ایده سمیبرالیل  یهابستبن  تیو در نها  سمیو پوپول  یقدرت اقتصاد  نی رابطه ب  سم،یبالقوه پوپول

گرایانه و قضایی را نقد و مشارکت شهروندان گرایی نخبه، مشروطههاپوپولیست به عقیده مود و کالتواسر    61دموکراسی شده است. باورهای  
کنند که پوپولیسم، با این ادعا که هیچ چیز نباید  ها استدلال میدر کار دیگری آن  62کنند. های اساسی را تایید میعادی در سیاست

تواند پوپولیسم می  گرایی است.»اراده مردم خالص« را محدود کند، دموکراتیک است، اما در تضاد با لیبرال دموکراسی و با مفهوم کثرت
تبدیل شود  ب مبنای حذف کسانی است که آنه دموکراسی غیرلیبرال  اکه  نیستنددعا می ها  برخی    63. کنند »مردم واقعی«  اعتقاد  به 

شرط سازنده برای دموکراسی است که حاکمیت قانون، لیبرالیسم صرفاً محدودیتی برای قدرت عمومی اکثریت نیست، بلکه یک پیش
یا دموکراسی ضد لیبرال    64ل چیزی به نام دموکراسی غیرلیبراکند. از این نظر،  ها و تضمین حقوق اساسی را فراهم میها و موازنه کنترل

 65.یا غیرلیبرال وجود ندارد
خواهد قواعد حاکمیت مردمی است. پوپولیسم می  بر مبنایجذابیت سیاسی برای مردم و ادعای مشروعیت  ها  پوپولیست  ویژگی مشترک

درک لیبرال از سیاست  آنها  تری بین نهادهای سیاسی و جامعه بزرگتر تحقق بخشد.  بازی را به طور اساسی تغییر دهد و رابطه صمیمانه
های دموکراسی  پوپولیسم به پیچیدگی  66دانند. حدت اجتماعی میپارلمانی و نمایندگی را منجر به تکه تکه شدن جامعه و از بین رفتن و 
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 ، در هاپوپولیستلیبرال دموکراسی، به گفته    د.کنر میهموااه را برای دیکتاتوری دموکراتیک  کند و رمبتنی بر قانون اساسی توجه نمی
 67. ارتقای حاکمیت مردمی ناکافی است

کنند از ادعا می  هاپوپولیست  68داند.دموکراسی مبتنی بر قانون اساسی میرا به عنوان تهدیدی برای  ها  راستبیشتر محققین پوپولیسم  
با مکانیسم شکل ناب حکومت مردم دفاع می هایی که با مشروطیت ها و ارزش کنند. همانطور که یان ورنر مولر گفته پوپولیسم ذاتاً 

به گفته   69اساسی دشمن است.  های قها و حتی حها، حمایت از اقلیتها و تعادلهای اراده اکثریت، کنترل مرتبط است مانند محدودیت
اصول  ای هستند که ویژگی اصلی و قابل تشخیص آن خصومت علیه لیبرالیسم و  به دنبال اجرای برنامه   هاپوپولیستنادیا اوربیناتی،  

ها  ها از نهادهای واسطه بیزارند، زیرا آنپوپولیست   70حزبی است. ها، تقسیم قوا و نظام چنداقلیت  دموکراسی قانون اساسی، از حقوق 

دهند و اشکال مستقیم سیاست را بر انواع غیرمستقیم و مصنوعی  روابط بدون واسطه بین حاکم پوپولیست و مردم را ترجیح می

یت خواهند کرد.  کند تا اهداف خود را پیش ببرند، تأیید و حماها کمک  به آن را تا جایی که  قانون اساسی    هاپوپولیست.  دهندترجیح می
رسند سعی در اصلاح آن  زمانی که به قدرت می   کنند وف می دهند، معنای آن را منحرمورد انتقاد قرار میدر غیر این صورت آن را  

داشت.  گفته71خواهند  اکثر  یستیپوپولهای  جنبش72مولر   به  کسب  دنبال  به  تنها  معتقد  تینه  بلکه  س  ندهستند،  آنها   یاسیمخالفان 
 حفظ قدرت را ندارند.   اقتیهستند و ل یرقانونیغ

 ها و اصلاح قانون اساسیپوپولیست -5
:  کنندیانجام سه کارکرد استفاده م  یبرا   یقانون اساس  رییاز تغ  . آنهاقرابت وجود دارد  یقانون اساس  راتتغییو    سمیپوپول  نیب  به گفته لواندا

 73.هاستیپوپولقدرت در دست  تیدر نقد آن نظم دارد و تثب  شهیکه ر یپروژه اساس کیتوسعه  ،یم یقد ینظم نهاد یساختارشکن

را به طور کامل تغییر دادند  ستیاز رهبران و احزاب پوپول  برخی آلبرتو   سیرئای انجام دادند.  یا اصلاحات گسترده  ای  قانون اساسی 
در مجارستان    دزی ( و حزب ف2009)  یو ی(، اوو مورالس در بول2008(، کورئا در اکوادور ) 1999(، چاوز در ونزوئلا )1995در پرو )  یمور یفوج

(، 2017)  هیاردوغان در ترک  دیگر از جمله  رخیکردند. ب  نیگزیموجود خود را جا  یاساس  نیقوان  دنیپس از به قدرت رس  ی( همگ2011)
  74.ندکرد  جادیا یدر متون قانون اساس یقیعم  یساختار  راتییتغ  با اصلاحات،

 ییدادهایاست. رو تیبه دست آوردن حما یبرا ستیرهبران پوپول یبرا یمحرکاز اقدامات نخبگان فاسد،  یناش قیاحساس بحران عم
قرار   ییهاتی در موقع  را  یستیپوپول  یها جنبش  ،یاقتصاد  قیو رکود عم  ریفراگ  یتصور فساد دولت  ، یشدن نظام حزب  ینهادریمانند غ

خود    یجمهور چاوز و کورئا قانون اساس  یروسا  یروهایمثال، در ونزوئلا و اکوادور، ن  یبرا  75که بتوانند قدرت را به دست آورند.   دهندیم
 یحذف قضات بالقوه متخاصم و بستن مجالس قانونگذار  ،یانتخابات  ن یقوان  یمانند طراح  یاقدامات  آنها  کردند.  یسیبازنو  کجانبهیرا به طور  

از دو سوم    دزیحزب ف  ز،یشوند. در مجارستان نحاصل کنند که مجالس مؤسسان توسط متحدانشان کنترل می  نانیرا انجام دادند تا اطم 
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 جمهور سیرئ  ه، یبه سرعت و بدون مشارکت مخالفان استفاده کرد. در ترک  دیجد  یقانون اساس  بیتصو  یبراهای پارلمان  یکرس  تیاکثر
شکست که    کنند  ذاکره م  انهیگراکثرت  یبه روش   یقانون اساس  رییاردوغان و حزب حاکم عدالت و توسعه در ابتدا تلاش کردند تا درباره تغ

  ر ییتغ  یقو   یاستیر  ستمیس  کیرا به    یکرد که ساختار حکومت  لی را تحم  یاصلاحات   ،دست آورد  یکاف   یها یکه کرس   یاو زماند.  خور
 76.داد

ونزوئلا در   یمجدد آن هستند. به عنوان مثال، قانون اساس  یایاح  ای  یموجود، به دنبال بازساز  یساختن نظم نهاد  یجا به ها  ستیپوپول
  جمهور س یرئ  هیعل  یآن را حت  توانیکه م  یکرد، مانند فراخوان  جادیرا ا  یدی جد  یهاسمیمکانو  بر مشارکت داشت    یادیز  دیتأک  1999سال  
 جاد یا  یاز مشارکت مردم  ید یاشکال جد  یویبول  یقانون اساس  77مورد استفاده قرار داد.  ییانتصابات قضا  یبرا  یجامعه مدن  ونیسیو کم
 78کند. می  اعطا یبومهای را به گروه  یاز حقوق و خودمختارای و مجموعه گسترده  کندمی
را  یمتمرکز کرده و مدت زمان حضور مقامات فعل  هیاغلب قدرت را در قوه مجر  یا اصلاحی پوپولیستهانوشته شده    دیجد یاساس  نیقوان

  ش یو مدت زمان خدمت را به شدت افزا یجمهور استیو اکوادور هر دو قدرت ر لاونزوئ یکرده است. قانون اساستر یدر قدرت طولان
جمهور   سیتوسط رئ  یکردند که به راحت  نیگزیشده جا  یبازطراح   یرا با نهادهاها  تحت کنترل مخالفان مانند دادگاه   یدادند. آنها نهادها

ی کنترل از قدرت را دشوارتر کرد و قدرت نهادها  دزیف  یستیمجارستان حذف حزب پوپول  یقانون اساسشد.  می  کنترل  ایچاوز و کور
را به    یپارلمان  ستمیکرد و س  فیرا تضع  یاستقلال دادگاه قانون اساس  یاصلاحات قانون اساس  ه،یدر ترک  به شدت کاهش داد. کننده را  

 79جمهور اردوغان متمرکز کرد. سیداد و قدرت را در شخص رئ رییتغ یقو اریجمهور بس سیبا رئ یاستیر ستمیس کی
  مخالف ا یمستقل  گران یکه هنوز تحت کنترل باز شوندمی ها روبرومانند دادگاه  ییبا نهادها انددهیبه قدرت رس وقتی ستیرهبران پوپول

قانون با    در مجارستان  دزیف  میاستفاده کرد. رژ  یاز اصلاحات قانون اساسای  از مجموعه  2010حزب حاکم در سال    ه،یدر ترک  .هستند
تحت کنترل مخالفان    ینهادها یاجازه داد تا اعضا  چاوزبه    1999  یدر ونزوئلا، قانون اساس  ازه دادگاه را گسترش داد.اند  دیجد  یاساس
 80کند. نی گزیو جا یپاکساز  عیرس یلیرا خ
پس از    اما را حفظ کردند،    یجمهور  استیدوره رهای  تیدر ابتدا محدود  یوینوشته شده در ونزوئلا، اکوادور و بول  دیجد  یاساس  نیقوان
در .  بمانند   یتا به طور نامحدود در قدرت باق  رفتند  یقانون اساس  رییبه دنبال تغ  یو مورالس همگ  ا یجمهور چاوز، کور  یرؤسا  ،یمدت

را به هفت   یجمهور  استیدوره ر  ش خود  1999  یتوسط چاوز به قانون اساس  2007در سال    یشنهادیبسته عمده اصلاحات پونزوئلا  
  ماندهیداد و استقلال باق شیرا به شدت افزا یاضطرار یها قدرت را لغو کرد. یجمهور استیدوره رهای تیداد و محدود ش یسال افزا
انتخاب   ینوآورانه برا  یشامل روش  1999  ی قانون اساس  81.بخشدمی   به مردم   یشتریقدرت بو به ظاهر    کرد   فیرا تضع  ه ییقوه قضا

  توانستیکه چاوز م  یرییشده بود، تغ  لیتشک  ی دنجامعه م   ندگانیبود که عمدتاً از نما  یونیسینقش مهم به کم  ی با اعطا  ی دادگاه عال

  است.  میقد  یقانون اساس  میرژ  یگرابسته و نخبه   تیدولت ارائه دهد که برتر از ماه  دیجد  یمشارکت  وهی از ش  یآن را به عنوان بخش

متمرکز کردن    یبرا  یاصلاح موقت قانون اساس  کی  یاجتناب کرد و در عوض بر رو  ونیسیکم  ن یا  لیونزوئلا از تشک  یمجلس مل 

ازه اندشد،    تیحما  2010که توسط حزب حاکم در سال    یاصلاحات قانون اساس هیدر ترک  82کرد.   ه یتک  هیدر قوه مجر  یقدرت انتصاب
 ، حزب2017سال    در  را جمع کند.  ه ییبه دولت اجازه داد تا قوه قضا  گر،ید  فیظرهای  را گسترش داد و به روش   یدادگاه قانون اساس

که   یقدرتمند   ار یجمهور بس  سی با رئ  یاستینظام ر  ک یبه    یپارلمان   ستم یس  ک یرا از    هیکرد تا ترک  تیحما  ی گرید  یاز همه پرس  پیروز
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پس از   یاضطرار  طیدر شرا  یهمه پرس  نیا  83.دهد  رییداشته باشد، تغ  اریرا در اخت  ییانتصابات قضا  برقدرت انحلال پارلمان و کنترل  

خود  های  تیو از موقع  یزندانها  ستیترور  ا ی  انیبا کودتاچ  یاز مخالفان به اتهام همکار  یاریآن بس  ی رخ داد که در پ   2016  یکودتا

 . برکنار شدند 
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پوپولیست به نظارت    84.پوپولیسم مخالف برتری قضایی است که در آن مفسر نهایی قانون اساسی، قوه قضائیه و دیوان عالی باشد

های قضات پیشینهها  به نظر آن کنند.  های حیاتی حمله میگرایانه، ضد دموکراتیک و مانعی برای سیاستنخبه  تفکری  قضایی به عنوان
اند. اعطای قدرت نظارت قضایی به یک قوه قضاییه  سفیدپوست و مذکر بوده   عموما. از نظر تاریخی،  ای دارندگرانه نخبهتحصیلی و مالی  

 85. دهدرا کاهش می مادام العمر، حوزه سیاست و قدرت سایر بازیگران سیاسی
پوپولیست به  منحصر  و  دارد  حقوقدانان  بین  در  زیادی  مخالفان  قضایی  دارد. نظارت  وجود  زمینه  این  در  مهمی  ادبیات  و  نیست  ها 

  ک ینظارت قضایی را دموکرات  ،ی ندگینما  یدموکراس  یمجدد توازن قوا در نهادها  جادیکنند تا با اتلاش می  ردمیخواهان ممشروطه
  ی تیضد اکثر  تیماهکه    کشندیمحور نظارت قضایی را به چالش مو دادگاه  یسنت  یها، مدل مردمی  تیمعاصر مشروط  یهاه ینظر  86کنند. 
  ت یرا تقو  تی اکثر  تیاصل حاکم  دیگر  یانداختن نهاد  و با از کار  کنندیسلب م  هینظارت قضایی را از قوه قضائها قدرت  ه ینظر  نیا.  دارد

 87منتظر پایان دادن به نظارت قضایی قانون اساسی هستند.بسیاری  .کنندیم
ر  88کرامر   یلرمعروف  کتاب   برتردر  گزارش استیی  قضا  ید  کرامر  مفسر  یخیتار  ی.  اساس  اناز  ه  ،یقانون  جمله  منصفه،   ئتیاز 

نشان    خیتار  دهد.ارائه می  یهای عمومیو پاسخ دهندگان به نظرسنج  یهای اعتراضکنندگان در جنبش   تقانونگذاران، رهبران و شرک
 ی قانون اساس  یمنبع حل تعارضات مربوط به معنا  دیبا  یدموکراس  کیبلکه خود مردم هستند که در    ست،یدادگاه ن  ن یکه ا  دهدیم

  ی برتر  هیعل  و  ندارد  ازین  ییقضا  یبه برتر  تیمشروط  معتقد استکرامر    محدود شود.  دیبا  ییقضا  اراتیکه اخت  ردیگیم  جهینت  کرامرباشند.
  شنهاد یخواند. کرامر پرا اشتباه می  قعدم توافنظارت قضایی در قانون و    هیعل  90والدرون   یاو استدلال جرم  89گیرد.موضع می  ییقضا

کند  در مورد آنچه عدالت اقتضا می  چونو    وجود خواهد داشت  یاساس   نیقوان  یدر رابطه با معنا  یری مشکلات تفس  شهیکه هم  کندیم
 . داشت یقانون اساس یدر مورد معنا یقطع جهیتوان نتنظر وجود دارد، نمیاختلاف

که دادگاه   کندی. او استدلال مشودیقائل م  زیتما  و اراده مردم  یالتی و ا  یمل  یگذار در مجالس قانون  یتیاکثر  یهاه یرو  نیب  نیز  سگروبریآ

معنا باشد که قضات    نیالعمر ممکن است به امادام  یتصد  قینشان دهد. استقلال اعطا شده از طر  اراده مردم را   ماًیممکن است مستق

  ،یورفیتاماس گبه نظر    91.مواجه شوند  نفعیذ  یهابا مخالفت گروه  گر ا  یرا دارند، حت  یاراده مردم  م یمستق  جادیا  یبرا  یاسیس  ییتوانا

باشد، نظارت قضایی    یفاقد منشور حقوق  ی که قانون اساس  یدر صورت  نخست  92وجود دارد. ییقضا  فیضع  نظارتسه شکل مختلف از  
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قانون  مثل  ا ی  گذارند یمنتخب احترام م قوایبه نظرات  ی ناویاسکاند ی هاها مانند نظاماگر دادگاه دوم . مانند استرالیا شود مید محدو

مدل مشترک المنافع نظارت  سوم  کار هستند، نظارت قضایی قابل احترام است.    ن یمانند سوئد و فنلاند، موظف به انجام ا  یاساس

 .ردیبگ دهیرا ناد ییقضا ماتیامکان را دارد که تصم نیهستند، اما قانونگذار ا نیقوان یها مجاز به بررسقضایی که در آن دادگاه

به نظارت قضایی   یازین  کنند،یعمل م  یگذارمشارکت گسترده در قانون   قیکه در آن مردم از طر  یدر جهان  به باور برخی محققین

کرد   دیتول  یانتخابات  یهاهیرو  ق یرا از طر  سمیناز  ،ماری. آلمان وادهدخلاف این را نشان می  یخ یتار  یهامثال   اماوجود نخواهد داشت.  

 ج یرا  ریو تفس  یمردم  یهاجنبش  لیاست. پتانس  کیدموکرات  شدی استفاده کردند که ادعا م  ییهاهی از رو  یجنوب   یقایآفر  دیو آپارتاو  

 دارد. یکه نظارت قضایی نقش مشروع دهدی نشان م یاصول دموکراس فیتضع یبرا یقانون اساس
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در حقوق اساسی چند مفهوم وجود دارد که با اندیشه پوپولیسم نزدیکی زیادی دارند و از آنجا که مواضع آنها در خصوص موضوعات  
کنار مشروطیت پوپولیستی به کار ترین این مفاهیم که در  شوند. مهم حقوق اساسی شبیه هم است گاه به جای هم به کار برده می

 روند مشروطیت سیاسی، مشروطیت مردمی و مشروطیت جمعی است که در ادامه به آنها خواهیم پرداخت. می

 مشروطیت سیاسی. 6-1
ستناد به مشروطیت سیاسی  کنند تا با اتلاش می  هاپوپولیستت سیاسی رابطه نزدیکی وجود دارد.  بین مشروطیت پوپولیستی و مشروطی

به باور بسیاری مشروطیت سیاسی،  قدامات خود را مشروعیت بخشند.  ا  کندکه از حکومت پارلمانی و نظارت ضعیف قضایی دفاع می 
نیست. دادگاهخوامشروطه  93پوپولیستی  به جای  منتخب  نهادهای  نقش  بر  تاکیهان سیاسی  اساسی  قانون  از  حفاظت  اجرا و  در  د  ها 

های قانون اساسی بر محدودیت  ریچارد دی پارکربه باور  کنند.  نمی  قانون اساسی را ردمبتنی بر  اصول اصلی دموکراسی  کنند، اما  می
ارتباطی پرورش، تقویت و رهاسازی آن است و این  منظور مهار یا رام کردن انرژی سیاسی مردمی به جایقدرت در یک دموکراسی به

  94با مشروطیت پوپولیستی ندارند.
توسط مشروطیت سیاسی به چالش های عالی و نقش نظارت قضایی  به خصوص در مورد نقش دادگاه   95الگوی قانون اساسی حقوقی 

دیدگاه    97شود. های عالی محافظت میای از اصول بنیادی است که توسط دادگاه قانون اساسی مبتنی بر مجموعه   96.کشیده شده است
جستجوی مداوم برای شرایط  گشاید، زیرا بر مذاکره و  قانون می سیاسی قانون اساسی با تاکید بر پارلمان دری برای تأثیر سیاست بر  

ای از نظر حقوقی یا سیاسی محدود  خواهان سیاسی معتقدند حاکمیت پارلمان به طور فزایندهمشروطه  98کند. مورد توافق طرفین تأکید می
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است.  می  آنها  99شده  وجه  بهترین  به  مقننه  قوه  دیدگاهمعتقدند  دهد تواند  نشان  جامعه  در  را  م  .ها  اصلی  از  انتقاد  سیاسی  شروطیت 
ترتیبات قانون اساسی نباید بر یک جامعه دموکراتیک تحمیل شود،  ها  به باور آن است.    متمرکز  نظارت قضاییبر    حقوقیمشروطیت  

به طور  و  بتوانند به نام همه    بایدمقننه    قوه باید توسط این ترتیبات اداره شود و  ها  آن   جامعهبلکه باید نتیجه تفکرات مردمی باشد که  
 100 قابل اعتماد عمل کنند.

بریتانیا  بیشتر  اساسی سیاسیقانون   است  در  دهه    101.بحث شده  اساسی حقوقی سخن   1980از  قانون  از خطر  انگلیسی  حقوقدانان 
. دادگاه اروپایی حقوق  برتری قوانین اتحادیه اروپا هم به این موضوع دامن زده است.  انداخت  به خطررا  حاکمیت پارلمانی  که    102گفتند

ترین نقد توسط ریچارد دهد که قوانین را با حقوق بشر سازگار کنند. مفصلهای ملی این اختیار را میبه دادگاه   1998بشر و حقوق بشر  
یک قانون اساسی مکتوب و عادلانه  کشد که دگاه رایج را به چالش میاین دی او 103مشروطیت سیاسی ارائه شده است.بلامی در کتاب 

استدلال   104. های دموکراتیک ضروری استاستفاده از قدرت توسط دولتاست برای محافظت در برابر سوء  که شامل یک منشور حقوقی
در برابر حاکمیت ها  آن  و نه از طریق اجرای قضایی  های دموکراتیکبلامی این است که حقوق از طریق مشارکت در سیاست  اصلی

و استدلال   106برای حل اختلافات در مورد حقوق اشاره  نظارت قضاییاو به ضعف    105شود. خودسرانه به بهترین وجه محافظت می
 حقوقیهای قانونی بسیار مشروع و مؤثرتر از آن چیزی است که یک قانون اساسی  کند فرآیند عادی دموکراتیک مستلزم حمایتمی
 . است قضایی  نظارت مخالفاو  107تواند ارائه کند. می

  108گرایی جمعی مشروطه. 2-6
های دموکراتیک ها و رویهاست، اما تأکید کمتری بر اکثریتمشروطیت حقوقی    در نقد  ،مشروطیت سیاسی  همچون  گرایانهنقد جامعه

ایده هویت قانون اساسی است. تنش کلیدی    تاکید آنها بر کند.  های قانون اساسی تأکید میدارد و بیشتر بر مبانی تاریخی و فرهنگی نظم
های اخلاقی گرایی، یا بین هنجارهای معتبر جهانی و درکگرایی و خاصکند، تنش بین عامگرا به آن استناد میکه دیدگاه اساسی جامعه

های ملی پوپولیستی درک مشروطیت بر قانون اساسی مبتنی بر حقوق دادگاه محور تأکید دارد، پروژهمشروطیت حقوقی  محلی است. اگر  
به وسیلهرا  سنتعنوان  و  اخلاق  متمایز،  جامعه  یک  از  حفاظت  برای  میای  تأیید  آن  جهای  دیدگاه  در  امعهکنند.  را  جامعه  گرایانه، 
ثانویه و نه متوازن کنندهداند. در این دیدگاه، دادگاه فرد بسیار مهم می  گیریشکل ایفا می  ها نقش  گرایانه  مفهوم جامعه  109. کنندرا 

که توسط یک  کند تاکید میبر حفظ حاکمیت سیاسی دادن به حقوق فردی به جای اولویت و  مشروطیت مبتنی بر اخلاق هویتی است
ها آن یا چه چیزی گرایی بر این است که مردم چه چیزهایی مشترک دارنداخلاق اساسی جامعه 110گروه ملی خاص تجسم یافته است.
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نقش دولت قبل از هر چیز تسهیل، هماهنگی و حفاظت از دیدگاه جامعه    و  جامعه است  ، مرکز ثقل  111متحد کند.   بایدیا    کندرا متحد می 
 112. و اشتراک پایدار آن است

 مشروطیت مردمی . 6-3
همین   113اصطلاح »پوپولیستی« مفهومی تحقیرآمیز پیدا کرده است. مشروطیت مردمی پیوند نزدیکی با مشروطیت پوپولیستی دارد.  

کتاب لری  114.کنندبه جای مشروطیت پوپولیستی از مشروطیت مردمی استفاده  مانند، محققان حقوقی آمریکا 2000در دهه باعث شد 
بوده است. از آن زمان، مشروطیت مردمی به جای طه عطف اصلی در این تغییر  نق  نظارت قضاییکرامر درباره مشروطیت مردمی و  

 115.گفت به مشروطیت مردمی روی آوردکه پیشتر از قانون اساسی پوپولیستی سخن می  تاشنتپوپولیستی رواج یافت. حتی مارک  
های قانون اساسی توسط خود مردم و گاه در تضاد پذیرفته شده با تفاسیر قانون اساسی استدلال  ارائهمشروطیت مردمی عبارت است از  

 شباهت به قانون اساسی پوپولیستی نیست.بی که 116هاشده و اجرا شده توسط دادگاه  ارائه
ایده برتری قضایی را رد میمیکرامر توضیح   نظارت  »  و از  117و مخالف نظارت قضایی نیست   کنددهد که مشروطیت مردمی تنها 

به نظر کرامر مشروطیت آمریکایی به شهروندان عادی نقشی محوری در اجرای قانون  کند.  یاد می118بدون برتری قضایی«    قضایی
دهد. به نظر کرامر مردم قانون اساسی را از طریق حوادث تاریخی متعددی را برای حمایت از این ادعا ارائه می   اواساسی داده است.  

تأسیس و در بیشتر تاریخ آمریکا درک   کرامر معتقد است مشروطیت مردمی در دوران  119. کننددرون نظام سیاسی اجرا می  سیاست و در
 بوده است.  عمومی غالب

او مردم    منظور  آن  در  است که  مردمی سیستمی  مستاز مشروطیت  فعال و  اساسیکنترل  قانون  اجرای  و  تفسیر  بر  به عهده    مر  را 
این تصور که قضات در تفسیر قانون اساسی حرف یعنی  ،کندمعرفی می را برتری قضاییکرامر دشمن مشروطیت مردمی  120گیرند.می

کرامر اصرار دارد که ما با انتخابی بین مشروطیت  121کند. معنای قانون اساسی را برای همه تعیین میها آن زنند و تصمیماتآخر را می
برتری قضایی به   1980ما از دهه  مشروطیت مردمی در بیشتر تاریخ آمریکا غالب بوده است، ا  122مردمی و برتری قضایی روبرو هستیم.

  124پذیرفته شده است.ها ها و هم راستوسط چپکه هم ت 123یک هنجار تبدیل شده است 
ها برای تعیین باورهای شهروندان در مورد قانون اساسی اختیار دارند. برتری قضایی قضایی به این معنا نیست که دادگاه مفهوم برتری 

انتخابات را  کرامر  125دهد تا شهروندان را از تلاش برای اعطای اختیارات قانونی به باورهای قانونی خود بازدارند. ها اجازه نمیبه دادگاه 
دهد تا انتخابات به کنگره و رئیس جمهور اجازه می  کند.های بحرانی برای بیان حاکمیت فعال و مداوم مردم تصور میبه عنوان لحظه
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برای مردم صحبت کنند. طبق این دیدگاه هر یک از سه قوه دولت فدرال دارای اختیارات مستقل و هماهنگ برای تفسیر قانون اساسی 
به عنوان قانون سخت  شود که قانون اساسی  زی انجام میاساسی و مشروطیت مردمی در مر  هایبرای کرامر، تنش بین حق  126هستند. 

را بین  کند. کرامر این مرز جدا می-استکه مقدس و مستلزم احترام -مردمیادی ما بن از قانون اساسی به عنوان مخزنو قابل اعتماد را 
و قانون شود،  درک میی  قانون عادقانون اساسی به عنوان نوعی قانون که معمولًا از طریق دادخواهی و تفسیر قضایی اداره و به عنوان  

 کندحقوقی که شبیه قوانین عادی نیست فهم می- ی به عنوان شکلی از قضاوت سیاسیاساس
ای قانون اساسی هها، ملزم به عمل فقط طبق قانون نیستند. اگر در شرایط خاص ارزش بازیگران غیرقضایی، برخلاف دادگاهبه باور او 

که برخلاف قانون عمل کنند، مثلاً با امتناع از اجرای احکام قضایی.   دارندبقای ملت در خطر باشد، این اختیار را    یاها  جان   ،در خطر باشد
تعهدات قانونی خود از قانون اساسی و انجام آنچه    کند بین اطاعتای که بازیگران غیرقضایی را مجبور میتعریف قانون اساسی به گونه

 127دانند، یکی را انتخاب کنند، اشتباهی اساسی است. می
 گیری قانون اساسی، مشارکت مردم آمریکا در شکل های فدرال و با فراگیر شدن  گاه به نظر کرامر با گسترش و بوروکراتیزه شدن داد 

تواند قانون اساسی را تهدید  ی است که قانون اساسی میهایبه همان نسبت تشدید و کاهش یافته است. کرامر نگران راه  اسیقانون اس
مردم از طریق بسیج خود در سیاست، قانون اساسی را به عنوان قانون سیاسی   شویممعتقد است با نگاه به تاریخ متوجه می  او  128کند. 

نیستند    کرامر معیارهایی را برای تمایز بین آنهایی که هستند ومردمی اجرای قانون اساسی نیستند و  های  همه بسیجالبته  کنند.  اجرا می
 کند. ایجاد نمی

طلبی  جنبش مشروطهحتی صحبت از    129نظریه کرامر انتقادهای زیادی را برانگیخت، اما هواداران بسیاری را نیز به خود جلب کرد.
از اولین کسانی بود   تاشنت  131های مختلف مشروطیت مردمی وجود دارد های اساسی بین رویکردهای متنوع رشتهشد. تفاوت130مردمی

تأیید   را  کرامر  پیشنهادی  اصطلاح  مناسبکه  این اصطلاح  داشت که  اذعان  و  یا    ترکرد  اوست. مشروطیت کرامر محدودتر  واژه  از 
، کرامر مراقب است که این تصور را ایجاد تاشنتاست. برخلاف    تاشنتتر از مشروطیت پوپولیستی  تر یا رادیکال تر و گسترده معتدل

 132برد. را زیر سوال می نظارت قضایینکند که 

 نظریه تاشنت. 6-4
ها و دیوان عالی کشور مفسر  اعتراض به دکترین برتری قضایی که دادگاهمهمی در حقوق اساسی آمریکا افتاد و    اتفاقات  1980دهه  

و عایق بودن آن از باورها   ساخته قضاتگرایی در قانون اساسی  . برخی از منتقدان به عنصر نخبهبالا گرفت  نهایی قانون اساسی هستند
ای طولانی با عنوان یک مانیفست پوپولیستی ، ریچارد پارکر این نکته را در مقاله 1990های مردم عادی اشاره کردند. در دهه  و آرمان

به ترویج حاکمیت اکثریت اختصاص داده شود تا آن را  این است که قانون اساسی باید    بیان کرد. هسته استدلال او  133قانون اساسی 
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بالکین  135.پرداختهای مردمی و فرهنگ عامه ای به بررسی رابطه نظریه قانون اساسی با نگرش جک بالکین در مقاله 134محدود کند. 
که پوپولیستی و ترقی   دهدگ عامه را در تضاد قرار میهای مردمی و فرهندو موضع متضاد در مورد رابطه نظریه قانون اساسی با نگرش 

  137.نامد، درباره آنچه نویسنده آن را قانون اساسی پوپولیستی میتاشنتترین شرح کتابی است از مارک مفصل .نامدمی  136گرا
برد. به نظر او در امریکا بر نقش  پیش میی نظریه برتری قضایی  برا  یقانون اساسی پوپولیستی را به عنوان جایگزین  تاشنت پروژه

توانند ایفا کنند دست کم های سیاسی و به ویژه کنگره می که شاخهو نقشی  ی شدهها در اجرای قانون اساسی تأکید بیش از حددادگاه 
گوید نظریه قانون اساسی اگر بخواهد گزارش دقیقی از رویه قانون اساسی ارائه کند، باید نحوه برخورد  می  تاشنت.  گرفته شده است

نحوه برخورد مردم با قانون اساسی در مرکز نظریه پوپولیستی قانون اساسی    138ها درک کند. مردم با قانون اساسی را به دور از دادگاه 
بر این ایده استوار است که همه ما باید از طریق اقدامات خود در سیاست در ایجاد نویسد قانون اساسی پوپولیستی  میاست. تاشنت  

قانون    ،این رویکرد  140کند. از این رو، مسئولیت قانون اساسی را در سراسر جمعیت توزیع می  139قانون اساسی مشارکت داشته باشیم.
تاشنت در مورد چگونگی مشارکت مردم در    141کند.که در دست خود مردم تلقی میبل  حقوقدانانعنوان چیزی در دست  اساسی را نه به 

ی است شامل مقررات مفصلاساسی ضخیم  قانون    143کندمی  مطرح   142زی بین قانون اساسی ضخیم و نازک تفسیر قانون اساسی تمای
تاشنت   144کند. اشاره میازک به تضمین اساسی آن در برابری و آزادی  قانون اساسی ن  ولیکند،  که نحوه سازماندهی دولت را توصیف می

های عادی برای بحث سیاسی انجام کند که اختلافات بر سر معنای قانون اساسی نازک به بهترین وجه توسط مردم و در مکان ادعا می 
ها آن  ها از قانون اساسی نازک را بر تفسیر مردم یا نمایندگانای وجود ندارد که چرا باید تفسیر دادگاههیچ دلیل قانع کننده 145شود.می

نقش فعالی در  سازد ، ما را قادر مینظارت قضاییی اساسی بدون دادگاه و ها حقیشیدن به قانون اساسی و اندبه نظر او  146ترجیح داد. 
دادگاه  به  اتکا  بدون  اساسی خود  باشیمها  استقرار حقوق  پوپولیستی،  بن  147.داشته  اساسی  قانون  باز  ابراین،  مردم  به  را  اساسی  قانون 

 . نظارت قضایینه علیه علیه برتری قضایی است  تاشنتکتاب  148.کندطریق سیاست عمل میگرداند که از می
چنانکه در بالا اشاره شد تاشنت بعد از چاپ کتاب کرامر به این نتیجه رسید که اصطلاح مشروطیت مردمی برای نظریه او از مشزوطیت 

مناسب است.  پوپولیستی  مقاله تر  در  سیاسی از  ای  تاشنت  قانون  عنوان  به  مردمی  گاهی 150کند. می  یاد  149مشروطیت  اساسی  قانون 
ناسازگار است. او با کرامر موافق است که در تاریخ ایالات  آنها  یماتی اتخاذ کنند که با ترجیحات  کند تصمندگان را وادار میگیرتصمیم

  برانگیز است و اینکه یادی سیاسی است، بحثاینکه حقوق اساسی تا حد ز  151. طلبی مردمی را بیابیمای از مشروطهتوانیم گونه متحده می
این واقعیت که حقوق اساسی   152.حقوق اساسی را فقط سیاست دانست و سیاست را بیان ترجیحات غیرقابل تحلیل با ایراد مواجه است
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تواند از طریق تعامل میان قوای حکومتی اجرا شود، به مبهم بودن ذاتی مقوله مشروطیت مردمی کمک  به عنوان قانون سیاسی می
  153کند. می

 

 گیری نتیجه

مشروطیت پوپولیستی یا قانون اساسی گرایی پوپولیستی از مفاهیم نوظهور در عرصه حقوق اساسی است و در دو دهه اخیر در مورد آن  
است. به عبارت دیگر پوپولیسم از  در تحقیقات حقوق اساسی ادبیاتی شکل گرفته است. پوپولیسم محصول دموکراسی و واکنشی به آن  

کند و مورد انتقاد  یک طرف دموکراسی و قواعد بازی دموکراتیک و سازوکارهای مندرج در قانون اساسی برای تحدید قدرت را انکار می 
ها مدعی . قلب پوپولیسم مفهوم مردم است و پوپولیستدهد و از طرفی دیگر مدعی اجرای کامل و واقعی حکومت مردم استقرار می

ها کنند. پوپولیستندگی، رای اکثریت و دادرسی اساسی به شدت مخالفت میحکومت مردم هستند، از این رو با مفاهیمی مانند نمای
اند و به محض پیروزی در انتخابات و به دست گرفتن قدرت قواعد بازی دموکراتیک را تا زمانی قبول دارند که بر سریر قدرت ننشسته

روند و با تغییراتی  کنند. برای انجام اهداف خود نخست به سراغ اصلاح قانون می سیستم پرداخته و شروع به نقض قواعد میبه انتقاد از  
تثبیت قدرت خود می در  ریاست جمهوری سعی  دائمی کردن  منحل مانند  را  اساسی  دادرسی  و  انتخابات  مانند  نهادهایی  آنها  کنند. 

 کنند. کنند، اما با تغییر قوانین انتخابات و تغییر ترکیب قضات این نهادها را از درون تهی و بی محتوا مینمی
چنانکه در این مقاله دیدیم مفاهیمی مانند مشروطیت سیاسی و مشروطیت مردمی و نیز فهم و برداشت تاشنت از مشروطیت پوپولیسیتی  

ها برای موجه جلوه دادن خود از نسبت نزدیکی با پوپولیسم دارند. دو نکته در خصوص این مفاهیم وجود دارد. نخست اینکه پوپولیست
استفاده کرده و مدعی هستند که همگی در یک راستا و هدف حرکت می مانند این مفاهیم  این در حالی است که مفاهیمی  کنند. 

مشروطیت مردمی و سیاسی منکر دموکراسی نیستند و قواعد بازی دموکراتیک و مسائل و مفاهیم حقوق اساسی را باور دارند و هرگز 
. نکته دوم این است که طرفداران این مفاهیم بیشترین تمرکز خود  ها هستندستدر پی نفی آنها نیستند و از این حیث متمایز از پوپولی

اند و به دنبال آن هستند که هم به واقعیات سیاست و ارتباط حقوق و سیاست را معطوف به نقد دادرسی اساسی و نظارت قضایی کرده 
 تر کنند. بیشتر پرداخته شود و هم نقش مردم را در پررنگ

و همه  تاشنت  ،کرامر مشترکی هستند  نقاط  دارای  بلامی  یا  ها  آن  و  قضایی  برتری  دکترین  گرایی قانون،  حقوقیمشروطیت  منتقد 
، لری کرامر تاشنتسه کتاب مهم مارک اگرچه  156.هستند155مشروطیت قضایی  تاشنتیا به گفته مارک  مشروطیت لیبرالیا  154لیبرال

مسلط قانون اساسی را    اند و نتوانستند گفتمانهی پوپولیستی، مردمی و سیاسی ناموفق بوده خوامشروطهو ریچارد بلامی در توضیح  
های قانون اساسی یا عالی در سراسر جهان، قدرتمندتر از هر دادگاه زنده است و  یا قضایی یا لیبرالی  مشروطیت حقوقی    تغییر دهند و

های موجود در مدل غالب مشروطیت ها و کاستینسبت به نقصها  آن  ؛ اما حقیقت آن است کههستندزمان دیگری در تاریخ مشروطیت  
 است  محصول سیاستتا حدی  ها  قانون اساسی مورد قضاوت در دادگاه  اند کهاین نکته را به ما یادآوری کردهاند و  لیبرال آگاهی یافته

ا کنند تهان سیاسی به ما کمک میخوامشروطههان مردمی و هم  خوامشروطههم    157انون اساسی کارآمد است.و این خود بخشی از ق
 و این با پوپولیسم متفاوت است.  ها دور استد که از دسترس دادگاه افتچه اتفاقی می های قدرت سیاسی در حوزهبفهمیم 

ها آنها را متهم  در ایران گاه در مورد عملکرد برخی دولت  طرح این بحث در ایران دانست.  ایتوان همچون درآمدی براین مقاله را می
و    از طرف دیگر نهادهای سیاسیشود.  کنند. نقدهایی زیادی از سوی برخی از اصحاب سیاست به دموکراسی وارد میبه پوپولیسم می
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پردازند. حقیقت آن  و منتقدان به نقد این نهاد و عملکرد آن می  شورای نگهبان بر قوانین  و نظارتِ  رسمی به دفاع از دادرسی اساسی
هرگز عمیق نشده و هم اینکه دستاوردی برای دانش    مباحثها، هم سطح  این بحثدر فقدان حضور جدی حقوقدانان در  است که  

را مطرح    حقوق نداشته است. این مقاله کوششی بود برای باز کردن این مباحث نظری در فضای آکادمیک ایران تا شاید بتوان این بحث
؟ راقم این توان عملکرد دولتی را پوپولیستی خواند یا ایرادات وارده بر شورای نگهبان را از منظر حقوق اساسی وارد دانستکرد که می

توان در مورد امکان اجرا و اعمال آن در ایران بحث نمود و رویکرد شخص نشود نمیسطور بر این باور است تا مبانی نظری موضوعی م
تواند همچون مقدمه ای برای ورود مباحثی از این دست در ایران باشد. اشاره به کشورهای متعددی مانند ونزوئلا، ترکیه، نظری می

ای تطبیقی در مورد آنها انجام شود و هم خواننده فارسی زبان  اروپای شرقی، آلمان، فرانسه، اسپانیا و... از این روی بود که هم مطالعه
را به سمت تامل در مورد ایران وا دارد. همچنین رابطه دموکراسی و پوپولیسم و مباحثی مانند انتقاد بر دادرس اساسی و مفاهیمی مانند 

 تر بسیار راهگشا باشد. تحلیل عمیقتواند برای مباحث حقوق اساسی ایران و مشروطیت سیاسی و مشروطیت مردمی می
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Populist Constitutionalism and concept of the Constitution 

Constitutionalism is one of the important concepts of legal science, especially in constitutional law. In this 

regard, this concept has been formed in many interpretations in legal thought. One of the types of this 

concept is populist constitutionalism, which has attracted the attention of legal researchers in the last 

decade. This article, using a descriptive-analytical method and relying on the most important sources 

http://www.fljs.org/sites/www.fljs.org/files/publications/Mudde_0.pdf.%201-7


regarding this concept and Comparative study of the subject in different countries, seeks to answer the 

question of what populist constitutionalism is and what its characteristics are. The constitution has a 

different meaning for populists than its common meaning among jurists. Hence, some issues included in 

the constitutions, such as constitutional proceedings, elections, and an independent judiciary, are 

transformed in populist thought. Populist constitutionalism view of the constitution is instrumental. By 

relying on the concept of the people, they try to eliminate intermediary institutions such as representation 

and oppose ideas related to democracy. An attempt has also been made to determine the relationship of 

populist constitutionalism with close and bordering concepts such as political constitutionalism and  

Keywords: Political constitutionalism, popular constitutionalism, populist constitutionalism, constitution, 

constitutionalism 


