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Abstract 
In addition to economic rights that protect his financial interests, the creator of 
a motion picture has another set of rights called moral rights that focuses on 
the relationship between him and the work. Among the moral rights, we can 
refer to the right to integrity of the work, according to which any change in the 
work depends on the consent of its creator. This article seeks to answer the 
question that to what extent the right to the integrity of motion pictures is 
protected in the two legal systems of Iran and the United States. Is this 
protection considered sufficient? To achieve this answer, identifying 
the station of the right to the integrity of the work, its importance in protecting 
the interests of the creator, and the ways of protection in these two legal 
systems should be investigated. The current study, which was carried out in a 
descriptive-analytical method and using library tools, indicates that in the 
United States legal system, the right to the integrity of the work is only 
accepted in a certain category of works of art and that too under certain 
conditions And motion pictures are explicitly excluded from this protection. In 
this legal system, the protection of this right has been assigned to other legal 
institutions such as defamation, and the evidence shows the lack of adequate 
protection in this regard. Although, unlike United States law, in Iranian law, 
the right of integrity to the work is accepted regarding motion pictures; in 
practice, the issue of extensive censorship means that we don’t see proper 
protection of this right. 
Keywords: Author's Moral Rights, The Right of Integrity, Motion Pictures, 
Censorship, Public Policy. 
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 چکیده

 یا دسته یدارا است، یو یاقتصاد منافع حافظ که یماد حقوق بر علاوه یینمایس لمیف ۀنددآوریپد
 حقوق ازجمله. دارد تمرکز اثر و یو نیب ۀرابط بر که است یمعنو حقوق عنوان تحت حقوق از گرید

 نوطم اثر در رییتغ هرگونه آن موجب به که داشت اشاره اثر یکپارچگی ای تیتمام حق به توان یم یمعنو
 یحقوق نظام دو در که است پرسش نیا به پاسخ یپ در نوشتار نیا. است آن دآورندهیپد تیرضا به
 یکاف تیحما نیا ایآ د؟یآ یم عمل به تیحما یینمایس لمیف تیتمام حق از زانیم چه تا کایمرا و رانیا

 دآورندهیپد منافع از تیحما در آن تیاهم اثر، تیتمام حق گاهیجا ییشناسا ،ها پاسخ به لین یبرا ؟است
 به که حاضر ۀمطالع. ردیگ قرار یبررس مورد باید یحقوق نظام دو نیا در آن از تیحما یها وهیش و

 در که دارد آن از تیحکا ،است صورت گرفته یا کتابخانه ابزار از استفاده با و یلیتحل – یفیتوص روش
 طیشرا با هم آن و یهنر آثار از یصخا ۀدست خصوص در تنها اثر تیتمام حق کا،یمرآ یحقوق نظام
. اند دهیگرد خارج تیحما نیا شمول از یینمایس یها لمیف صراحت به و دهش واقع رشیپذ مورد یخاص
 و دهش واگذار حرمت هتک رینظ یگرید یحقوق یها نهاد به حق نیا از تیحما ی،حقوق نظام نیا در

 رانیا حقوق در کا،یمرا حقوق برخلاف نکهیا با. است خصوص نیا در یکاف تیحما عدم یایگو شواهد
 یسانسورها ۀمسئل درعمل اما گرفته، قرار رشیپذ مورد یینمایس یها لمیف خصوص در اثر تیتمام حق

 .مینباش حق نیا از ستهیشا تیحما از یبرخوردار شاهد که استشده  آن موجب گسترده

 .یعموم نظم فیلم سینمایی، ،سوردآورنده، سانیپد یحقوق معنو ،اثر تیحق تمام واژگان کلیدی:
 70/00/1002تاریخ انتشار:  02/00/1002 تاریخ پذیرش: 71/02/1002 تاریخ بازنگری: 11/17/1007 تاریخ دریافت:

DOI: 10.22034/LAW.2024.60826.3375 

 law@tabrizu.ac.ir                                       : دانشگاه تبریز ناشر

 



 

 

 

 

 702 ؛...م سینماییتمامیت اثر پدیدآورندۀ فیل حق حمایت از

 

 مقدمه

ق معنوی جزء اساسی رابطۀ پدیدآورنده با اثر است. اینن حقنوق بنه پدیدآورنندگان اینن      حقو
که حتی پس از فروش یا اعطای مجوز آن به دیگران، کنترل خود را بنر نحنوۀ    دهد یمامکان را 

ارائه و استفاده از اثر حفظ کنند. این کنترل در حصول اطمینان از اینکه دیدگاه پدیدآورنده نسنبت  
، بسیار مهم است. مفهوم حق تمامینت در  شود یممحافظت  آنهاش محترم است و از اعتبار به اثر

قلمرو آثار خلاقانه از اهمیت بالایی برخوردار است. برای پدیدآورندگان، حفظ یکپارچگی آثارشنان  
. بنه مندد اینن حنق،     شنود  یمن ویژه حنق تمامینت اثنر حماینت      طور بهاز طریق حقوق معنوی و 

ی خنود  ا حرفنه ۀ آثار خود جلوگیری کرده، از شهرت و اعتبنار  شد فیتحراز بازتولید پدیدآورندگان 
ارج نهادن به صاحبان اندیشه را ، «مؤلفحق »کنند. حقوق ایران نیز با پیروی از نظام  حمایت می

 ۀدرواقع حمایت از این افراد را پاداش تلاش خلاقانه و مبتکرانن  ،برخاسته از حقوق طبیعی دانسته
ی ا ژهین ومحور خود، برای خالق اثر اهمیت  کند. این نظام حقوقی با رویکرد شخصیت تلقی میآنها 

اثنر،   مؤلنف قائل شده و علاوه بر حقوق مادی و اقتصادی، جهت حماینت از شخصنیت و اعتبنار    
حقوق اینران،   در گرفته است. درنظری دیگر از حقوق با نام حقوق معنوی و اخلاقی را هم ا دسته

تنها قانونی است که بنه حنق    1200، مصنفان و هنرمندان مصوب مؤلفانیت از حقوق قانون حما
موجب آن هرگونه تغییر و تحریف در اثر را مننوط بنه    های سینمایی پرداخته و به تمامیت در فیلم

اساسنا    ،«تیرا یکپ»نظام  اجازۀ پدیدآورنده دانسته است. در طرف دیگر، حقوق امریکا با پیروی از
گرا، جنبۀ اقتصادی  های فایده . در این نظام حقوقی، با تبعیت از نظریهت از اثر استوار استبر حمای

قنرار نگرفتنه    رشیپذ موردی کل طور بهو مالی اثر از اهمیت اساسی برخوردار بوده، حقوق معنوی 
میلادی، اصل وجود این حقنوق بنا    1220است. تنها در قانون حقوق هنرمندان تجسمی مصوب 

های سینمایی از شمول حمایت قانونی مستثنا  ی زیادی پذیرفته شده است. البته فیلمها تیمحدود
 است. شده واگذارهای حقوقی دیگری نظیر هتک حرمت و توهین  به نهاد آنهاشده و حمایت از 

شنده اسنت.    هخصوص حق تمامیت اثر و ضرورت حمایت از آن تناکنون مقنالاتی نگاشنت    در
بررسنی تطبیقنی حنق تمامینت اثنر در حقنوق داخلنی و        »هنای   مقالنه  تنوان بنه   برای نمونه می

، 7«ا یکپارچگی اثر در نظام حقوق آثار هنری و ادبی مالکیت فکنری یحق تمامیت »، 1«یالملل نیب

                                                           
 .711-702ص ، (1222) 12ش  ،یار قانون، «یالملل نیببررسی تطبیقی حق تمامیت اثر در حقوق داخلی و » ،فهیمه فخاری. 1
 یالمللن  ینکنفرانس ب ینیزدهمس ،«حق تمامیت با یکپارچگی اثر در نظام حقوق آثار هنری و ادبی مالکیت فکری» میلاد حبیبی هرزویلی،. 7

 https://civilica.com/doc/1636083  ،ییو علوم قضا یمطالعات حقوق
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رایت بر تعهدات  قانون سرگرمی خانواده و کپی ریتأثو  متحده  الاتیاحمایت از حقوق معنوی در »
اشاره کرد. در همۀ این آثار، حق  0«ه حقوق معنوی در مالکیت فکریتوجی»و  2«ی امریکاالملل نیب

وینژه   طنور  بهاست، لیکن در پژوهش حاضر این حق  گرفته قراری بررس موردی کل طور بهتمامیت 
ها  قرار خواهد گرفت و چالش مطالعه موردهای خاص آن  های سینمایی با توجه به ویژگی در فیلم

 گیرد.  ی انتقادی قرار میبررس موردر حقوق امریکا و ایران و وضعیت موجود پیرامون آن د

ای به دنبال پاسخ به  تحلیلی و بر اساس مطالعات کتابخانه -در این پژوهش با روش توصیفی
خاصی تحت عنوان حق تمامیت اثر وجنود دارد و ینا    حق  بهاین پرسش هستیم که آیا اساسا  نیاز 

یی و هنا  روشر ممکن است؟ دو کشور آمریکا و ایران با چه های دیگ امکان حمایت از آن به شیوه
کنند؟ این حقوق از چه ابعادی برای پدیدآورنندۀ اثنر و سنایر     حمایت می تا چه میزانی از این حق

افراد جامعه دارای اهمیت است؟ با اینکه حقوق ایران در این خصوص تنابع نظنام حنق مؤلنف و     
رسنند،   نظر منی  و از این حیث دارای دو رویکرد مختلف بهرایت است  حقوق امریکا تابع نظام کپی

 آورند. عمل نمی اما درعمل هر دو نظام حقوقی مورد مطالعه، حمایت لازم را در این خصوص به

به همین منظور در ادامه، ابتدا تعریفی از حقوق معنوی و حق تمامیت اثر بینان شنده، سنپس    
مریکنا و اینران بنه چنه شنکل و در چنه       مشخص خواهد شد کنه هرینک از دو نظنام حقنوقی ا    

 کنند. ای، از این حق در خصوص فیلم سینمایی حمایت می محدوده

 . مفهوم حقوق معنوی و حق تمامیت اثر1

مادی یا اقتصنادی و حقنوق    حقوق ؛استحقوق متمایز  دسته دوپدیدآورندۀ اثر فکری دارای 
گاهی اسنت کنه در آن ماهینت و    اصل دوگانگی در حقوق مالکیت فکری دید معنوی یا اخلاقی.

 ۀدر این دیدگاه حقوق مادی اثر ناظر بنه پدیند   .داند یمتفاوت م راموضوع حقوق مادی و معنوی 
گفنت   تنوان  یمفهوم حقوق معنوی من  شرحدر . 1است دآورندهیفکری و حقوق معنوی ناظر به پد

                                                           
3  . B.Holland. Moral Rights Protection In The United States and the Effect of the Family Entertainment 

and Copyright Act of 2005 On U.S. International Obligations. Vanderbilt Journal of Transnational 

Law, No. 39 (2006), pp. 217-220. 

4  . B. A Lee, Making Sense of Moral Rights in Intellectual Property. Temple Law Review, No. 84 (2011), 

p. 71-80. 
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عننوان ینک    ر فکری بهاث گرید  انیب  به ؛سازد یپدیدآورنده شخصیت خویش را در اثرش نمایان م
هننری و   ،لذا در دفاع از اثر خنود مننافع فکنری    ،تجلی شخصیت پدیدآورنده است یمخلوق ذهن
این حقوق از اعتبار و شخصیت پدیدآورندۀ آثار ادبی و هنری صیانت کنرده، حقنوق    .6معنوی دارد

قوق معنوی . ح2شناسد رسمیت می وی را از جهت حفظ حرمت نام و مصون بودن اثر از تحریف به
ی پدیدآورندۀ اثر فکری در برابر حقوق منادی و اقتصنادی قنرار    رمالیغدر معنای حقوق اخلاقی و 

آن را حقوق اخلاقی ترجمنه   Droit Moralدانان بر اساس ترجمۀ لفظی  . برخی از حقوقردیگ یم
مننوط  حقوق معنوی  اصطلاح رایج امروزی است. «حقوق معنوی»، اصطلاح حال  نیا با. اند کرده

 وابسنته  اجرای حقوق مادی به اعمال حقوق معننوی )افشنای اثنر(    ،به شخصیت پدیدآورنده بوده
 .  0است

اثنر   .شنود  یمیا یکپارچگی اثر نیز یاد  از حق تمامیت اثر با عنوان حق حرمت یا احترام به اثر
و  ویآسیب بنه شخصنیت    ،اثر بههرگونه آسیب و  دهد یشخصیت پدیدآورنده را نشان م ینوع به

در اثنرش تغییراتنی را    توانند  منی  ۀ فیلم است کهپدیدآورندتنها  ،است؛ بنابراین شهرت هنری وی
 بنه  .2آورد عمل بهممانعت و اضافات نسبت به اثر  ، سانسورتحریف ،هرگونه تغییر اعمال کند یا از

یینر غیرمجناز   ، پدیدآورندۀ اثر حق دارد تمامیت اثرش را در برابر هرگونه تحرینف و تغ بیترت  نیا 
به این معناسنت  وجه ایجابی آن . مشتمل بر دو وجه ایجابی یا سلبی است این حق .10دینماحفظ 

در اثنرش برخنوردار شنود و جنبنۀ      لیتعد و  جرحتواند از حق  که تنها پدیدآورندۀ اثر است که می
رینف در  سلبی آن به این مفهوم است که هیچ فرد دیگری بدون إذن پدیدآورنده حق تغیینر و تح 

 اثرش را ندارد. 

مکرر کنوانسیون برن که به حقوق معنوی اختصاص دارد، به این حنق   6نخست مادۀ  بند در
اینن بنند، پدیدآورننده     موجب بهاست.  شده  گرفتهو جهت حمایت از آن شرطی درنظر  شده  اشاره

                                                           
 .102-100(، صص 1220، 1، )تهران: سمت، چ هنری و ادبی مالکیت حقوقم، . ستار زرکلا6
مطالعنات حقنوق   ، «تحدید حق معنوی مولف با اعمال دکتری استفادۀ منصفانه در نظام حقوقی آمریکنا ». یاسمن جعفرپور و زهرا شاکری، 2

 .1(، ص 1007) 22، ش تطبیقی معاصر

 .071-077.. مریم شیخی، پیشین، صص 0

 .110ار زرکلام، پیشین، ص . ست2

 .700(، ص 1222، 2الملل )بوشهر: حله، چ  . زهرا حاجب، عکاسی و سینما در حقوق ایران و بین10
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موجنب   کنه   آنه تغییر اثر یا هرگونه لطمۀ دیگنر بن   هر نوعیا  حذف به هرگونه تحریف، تواند یم
اعتبار یا شهرت او شود، اعتراض کند. لذا شرط حمایت، لطمه به حیثیت و اعتبنار   دار شدن خدشه

 پدیدآورنده است.

 . دلایل توجیهی شناسایی حق تمامیت اثر2

 ۀمهنم اسنت کنه ارزش خلاقانن     جهنت   نین ا از حق تمامینت اثنر   مخصوصا معنوی و حقوق 
 ی، انرژهزینهآن آثار ممکن است زمان،  پدیدآورندگان. شناسد یم تیرسم های سینمایی را به فیلم
 نین از ا معننوی حقنوق   کنه د نکرده باشن  یگذار هیسرما در اثر را یتوجه قابلی مبتکرانۀ ها دهیو ا

طنول  در  معننوی ، حقنوق  پدیدآورننده  کین  ی. بنرا کند یم حمایت یراقتصادیمنافع خلاقانه و غ
 اثرشبا  ویاز ارتباط  این حقوق رایز یت فراوانی است؛دارای اهممرگ حتی پس از و  ی ویزندگ

و  معننوی بندون حقنوق    پدیدآورنندگان اسنت.   ویکه تجسم اسنتعداد خنلاق    کند یمحافظت م
را از  گنران یشنهرت خنود را بسنازند و د    توانند ی، چگونه مکنند یمفراهم که  یتیو حما ییشناسا

بندون   تواننند  یمن  دآورنندگان یچگوننه پد اینکه ، تر از آن اجازه بازدارند؟ مهم دونب اثرشاناصلاح 
 معننوی حقنوق   ؟کنند نیآثار خود تضم یبرا یپاداش کند، یارائه م معنویکه حقوق  ییها ضمانت

وارثنان   رایز ؛کند یم فایا ینقش مهم وی نیزپس از مرگ ، بلکه دآورندهیپددر طول حیات  تنها نه
 . 11فظت کنندمحا پدیدآورنده خاطراتتا از  سازد یرا قادر م

نیز بسیار حائز اهمیت اسنت.   دآورندهیپدحق تمامیت اثر در حمایت از منافع مالی و اقتصادی 
ۀ یک فیلم سینمایی از حقوق معنوی برخوردار نباشد و هر فرد ینا نهنادی   دآورندیپد که ی درصورت

اثنر   عنوان بهآن را  این امکان را داشته باشد که اثر هنرمند را تغییر داده، تحریف یا سانسور کند و
اصلی وی معرفی نماید؛ این امر علاوه بر آسیب به شهرت و اعتبنار هننری پدیدآورننده، ممکنن     

، زینرا عامنۀ منردم کنه اثنر      گنردد   ی منجنر ریناپذ جبرانی ها خسارتاقتصادی به  لحاظ ازاست 
آورننده را خرینداری   آثار آن پدید پس  آن ازپندارند،  ی اثر اصیل میجا بهرا  تیفیک یبۀ شد مشاهده

بننابراین، حماینت از حنق     .کننند  یمن نکرده، سبد خرید فرهنگی خود را با آثار دیگری جنایگزین  
 لحناظ  ازاهمیت است، بلکه  حائزاز جنبۀ شخصی و هنری برای پدیدآورندگان  تنها نهتمامیت اثر 

ر گرفتن اینن مزاینا،   و حقوق ایران نیز با درنظ مؤلفاقتصادی نیز اهمیت فراوانی دارد. نظام حق 

                                                           
11. J. A Chávez, “COCOpyright and the Value of Moral Rights”. Wipo Magazine, No. 4 (2018), p.14-21. 
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قنرار داده اسنت. لنیکن در     رشیپذ موردیک حق شخصی  عنوان بهحق تمامیت فیلم سینمایی را 
و حقوق امریکا، این حق با توجیهات اقتصادی در خصوص فنیلم هنای سنینمایی     تیرا یکپنظام 

یعنی  ینک حنق طب   عننوان  بنه مورد انکار قرار گرفته است. مخالفان معتقدند وجود حقوق تمامیت 
و امکان طرح دعوای نقض این حق از  از پدیدآورندگان فیلم سینمایی هرکدامبرای  انکار  رقابلیغ

مشنخص اسنت.    کاملا ، تهدیدی دائمی علیه اقتصاد سینما است. لذا تفاوت دو رویکرد آنهاسوی 
 و جامعنه  مؤلنف تر نیز بیان شد، فواید پذیرش حق تمامینت اثنر بنرای     که پیش گونه همانلیکن 

های احتمالی آن است. در ادامه رویکرد این دو کشور به صورت مجنزا منورد    بسیار بیشتر از زیان
 گیرد. مطالعه قرار می

 . مفهوم فیلم سینمایی3

نامینده   نینز  فنیلم سنینمایی   ،لمیفن ننوار   یبنر رو  تصاویرضبط که به دلیل  یک اثر سینمایی
و صندا   ،( و صندا )شنامل گفتگنو   هنا  میرای از فن  صورت مجموعنه  از عناصر تصویر )به، 17شود یم

آثنار   ۀسنینمایی در دسنت   هنای  فنیلم مریکنا  آ تین را یدر قانون کپ .12است شده  لیموسیقی( تشک
ین ه اب« فیلم»ذیل قسمت تعاریف،  و قانون این 101مادۀ  در .10رندیگ یشنیداری قرار م -دیداری
از تصناویر منرتبط    یا موعنه دیداری که متشکل از مج -اثری شنیداری»است:  شده  فیشرح تعر

، همراه بنا صندا، اگنر    کند یو حس حرکت را القا م شود یصورت متوالی نمایش داده م است که به
 یهنا  یژگن یو ۀهمن  آثنار  نیا. رسد ینظر م عام به یاصطلاح یداریشن -یداریآثار د. «داشته باشد

اخنص   اه لمیو ف یینمایس آثار .تیتثب جز ، بهاستا آثار مرتبط با آن را دار ای یینمایمشترک آثار س
 یزین چ این  ینماتوگرافیسن  با دیبا نیز آنها تیتثب ندایاست. فر یآنها الزامدر  تیتثب از آن هستند و

 -دینداری آثنار   نیبن  زیتمنا  یبنرا  یراه مشخصن  چیهن . باشد شکل تثبیتهر نوع  ای آنبه  هیشب
 نین از ا یکن یاز  تین را یکپن  یلن م نیوجنود نندارد و اکثنر قنوان     یینمایو آثار س ها لمیف ،شنیداری

اسنتفاده   گریکند ی یجنا  اصنطلاحات بنه   یبرخن  این همنه   کاربرد ای هیبق شمول یاصطلاحات برا

                                                           
ۀ کارشناسی ارشد نام انیپا، یالملل نیبر سینمایی در حقوق ایران و انگلستان و اسناد بررسی تطبیقی مالکیت معنوی آثاسینجعلی،  حسین .17

 .10، ص 1226دانشگاه امام صادق )ع(، 
 .11. زهرا حاجب، پیشین، ص 12
 .22-22(، صص 1220) 12ش  ،نقد سینما، «آثار سینمایی در دنیا تیرا یکپ» ،رضا سالک. 10
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 .  11کنند یم

 فیلم سینمایی، تعریفی از ،1200مؤلفان، مصنفان و هنرمندان مصوب  حقوقدر قانون حمایت 
ل حاضر که این قانون مجنری  دیداری ارائه نشده است؛ بنابراین در حا -اثر سینمایی یا شنیداری

گنذار بنه تعرینف اینن اثنر       شایسته بود قنانون  کهر وجود ندارد اثآاست هیچ تعریف قانونی از این 
، 16هیئنت وزینران   1222مصوب  حمایت از مالکیت فکری ۀلایح 1 ۀماد 6اما در بند  .پرداخت یم

اثنری متشنکل از   : »سنت کنرده ا ین شنرح تعرینف   ه ادیداری نام برده و آن را ب -از اثر شنیداری
ها احساس متحنرک بنودن را در    که مشاهده آن یا گونه از تصاویر پیاپی و پیوسته به یا مجموعه

 .«ییانمایذهن به وجود آورد و اغلب با صدا همراه است؛ مانند فیلم، سریال و پو

بنا آثنار    را« با فرایندی مشابه سنینماتوگرافی  شده انیبآثار »کنوانسیون برن که  7 ۀماد 1 بند
شده از آثار نمایشی سنتی مانند  شده یا ضبط برداری های فیلم کند، شامل تثبیت سینمایی ادغام می

معاهدۀ  های موزیکال است؛ اما همچنین، طبق راهنمای کنوانسیون برن در ها و کمدی نمایشنامه
فته تا پویانمنایی،  ی مستند گرها لمیفشده، از  یبردار لمیفوایپو، شامل تمام اشکال ممکن محتوای 

 . 12است شده استفادهبدون توجه به فرایند فنی 

 . حق تمامیت فیلم سینمایی در حقوق امریکا و ایران4

ی حمایت ها وهیشدر این بخش، وضعیت حق تمامیت فیلم سینمایی در حقوق امریکا و ایران، 
 بررسی خواهد شد. کردهایرواز این حق و نقاط ضعف و قوت هریک از این 

 . حمایت از حق تمامیت فیلم سینمایی در حقوق امریکا1 .4

  عندم ، ابتدا بنه تشنریپ پیشنینه و دلاینل     متحده  الاتیادر بررسی حق تمامیت اثر در حقوق 
و  تین حما منورد پردازیم، سپس موارد اسنتثنایی   از حقوق معنوی در قوانین این کشور می تیحما

داد. پس از آشننایی بنا    میخواهد را مورد تحلیل قرار را مطالعه کرده، رویۀ قضایی موجو  آنمبانی 

                                                           
15. Irini A. Stamatoudi, Copyright and Multimedia Products A Comparative Analysis, (London: 

Cambridge University Press, First Edition, 2003), pp. 109-110. 

به مجلس واصل شده، اما تاکنون بنه دلاینل ننامعلوم     1222. این لایحه که به مباحث مربوط به مالکیت ادبی و هنری پرداخته، در سال 16
 نگرفته است.مورد تصویب قرار 

17. Paul Goldstein and Bernt Hugenholtz, International Copyright-Principles, Law and Practice, 

(London: Oxford University Press, Fourth Edition, 2019), p. 190. 



 

 

 

 

 711 ؛...م سینماییتمامیت اثر پدیدآورندۀ فیل حق حمایت از

 

 شود.  این موارد، چگونگی مواجهۀ حقوق امریکا با حق تمامیت فیلم سینمایی نمایان می

 رایت از حق تمامیت فیلم سینمایی . عدم حمایت کپی1 .1 .4

از  تین ننه حما  و اننه آثار خلاق یبر انتشار عموم متحده  الاتیا رایت قوانین کپیتمرکز از ابتدا 
 لمی، کارگرداننان فن  متحنده   الاتین مؤلف از اروپا به ا یۀبا انتقال نظربوده است.  هنرمند تیشخص

 رایز نمود، ناممکن میهدف  نیبودند. ا ییمشابه کارگردانان اروپا یخواهان حقوق قانون ییکایمرا
اینالات   در تیرا یاند. کپ شده بنا یمتفاوت اریبس مبانیمتحده بر  و ایالات  ییاروپا تیرا یکپ نیقوان

بنازارمحور   ینۀ بنر نظر  یمبتنن مسئله  نیاو معامله قرار گیرد.  فروش و دیخرمورد  تواند میمتحده  
با توجه به منفعتی که برای جامعنه بنه    پاداش دادن به مؤلفان و هنرمندان بر اساس آن کهاست 

شنده و    جامعنه سناخته   یبرا آثار ۀهم تیدرنها ،حال  نیا با شود. همراه دارد، ارزشمند شمرده می
. در حقوق اروپنایی، اثنر هننری از شخصنیت هنرمنند سرچشنمه       متعلق به جامعه است تیدرنها

معننوی   ای یعیحقوق طبو لذا وی علاوه بر حقوق مادی دارای نوع دیگری از حق به نام  ردیگ یم
 سنازان  لمیفن ی هنا  رخواسنت دو قضات همواره تحت تأثیر  گذاران استیس متحده  الاتیادر  .است

و کنگره در آستانۀ اتخاذ حقنوق معننوی    ها دادگاه. بارها و بارها اند گرفته قراربرای حقوق معنوی 
منافع اسنتودیوها همیشنه غالنب بنوده اسنت. در آن زمنان        تیدرنهااما  ،اند بوده سازان لمیفبرای 

روپایی را کپی کرده، بنا تغیینرات   های سینمایی ا سهولت فیلم سازی امریکایی به استودیوهای فیلم
سرقت ادبنی   عنوان بهاروپایی  مؤلفانبسیاری از  آنچه . لذاآوردند یدرماندکی در امریکا به نمایش 

بنه کنوانسنیون بنرن گردیند. پنس از       متحنده   الاتین ا، منانع از ورود  دنند ید یمدولت  دییتأمورد 
امریکنا را بنرای    متحنده   الاتین ا ی عضنو کنوانسنیون،  ها دولت، 1270بعدی در سال  دنظریتجد

اما مانع بزرگی به نام حقوق معنوی بر سر راه الحناق امریکنا    گذاشتند، فشار  تحتپیوستن به آن 
 .10به کنوانسیون وجود داشت

های  ، کنگره در مورد پیوستن یا عدم پیوستن به کنوانسیون برن بین سال1220طول دهۀ  در
ی نرسید. حتی برخی این ا جهینتکه به  کردگانه پیشنهاد ، حداقل هفت لایحۀ جدا1201تا  1220

ناسنازگاری حقنوق    1220ی در دهنۀ  گذار قانونی ها کشمکش. دانستند یملوایپ را غیرامریکایی 

                                                           
18. Peter Decherney, Hollywood's Copyright Wars- from Edison to the Internet, (NewYork: Columbia 

University Press, First Edition, 2012), pp. 157-159. 
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 یاین در منورد مزا  وهای، اسنتود 1222در سنال  . کنرد امریکایی را ثابت  -معنوی و سنت انگلیسی
برن فرسنتادند.   یاعضا ۀرا به جلس یتیئند و هکرد دنظریخود تجد طیبر اساس شرامعنوی حقوق 

مؤلفنان برحنق    دین با -و نه کارگردانان -لمیف کنندگان هیاستدلال کردند که ته وودیهال ندگانینما
حنال، در   هنر   داشته باشند. به لمیدر فمعنوی  قوقح دیبا کنندگان هیدرنظر گرفته شوند و ته لمیف

. در هنالیوود،  12است اثر مؤلف یکه چه کس ستین کاملا  مشخص لمیو صنعت ف یمشارکت رسانۀ
قدرتمند نبودند کنه خواسنتار    یکاف ۀانداز  به کایمرآو نه انجمن کارگردانان  مستقلکارگردانان  نه

 یعن یحنق طب  کین بودند کنه قنانون    دواریآنها ام نیبنابرا ؛بر آثار خود باشند یدائم یکنترل هنر
معننوی  بودنند کنه حقنوق     دواریبشناسد. آنها ام تیرسم هب شانکنترل هنر یرا برا انکار  رقابلیغ

 .70کمبود قدرت مذاکره آنها را جبران کند

 شننهاد یرا پ یا حهیلا ، نمایندۀ وقت ایالت میزوری در مجلس نمایندگان امریکا،گفارد چاردیر
ثنر  ا» یو آنهنا را از قراردادهنا   داد یموردنظرشان را من معنوی حقوق  لمیکرد که به کارگردانان ف

 ویامنا   ؛کنرد  یمعناف من   داد یم وهایبه استود ها را مالکیت تام فیلم که «در استخدام شده ساخته
 هنر   بنه  .، ننه اسنتعدادها  بود وهایداستو اریقدرت هنوز در اخت ، زیراکرد یابیرا نادرست ارز وودیهال
از نزدینک بنه    و پس 1200ابتدا در سال . دندیرس خواستند یکه م یزیبه چ قا یدق وهایاستود، حال
 یاریقدرت داد تنا در بسن   وهایکرد و به استود بیبرن را تصو ونیمتحده کنوانس ایالات ، سال صد

موضع مبهمی در آمریکا تا قبل از آن سال را اعمال کنند.  تیرا یکپ یمش  خط گرید یاز کشورها
پذیرش  اعلام کرد به نیزهنگام ملحق شدن به کنوانسیون  و حتیخصوص حقوق معنوی داشت 
. 71شود یدیگری از این حقوق حمایت م یها زیرا با روش ،داردی نمواد راجع به حقوق معنوی نیاز

نندارد امریکنا منواد قنانونی      کرد کنه لزومنی  کل سازمان جهانی مالکیت فکری اعلام  ریحتی دب
کنوانسیون بنرن تصنویب   مکرر  6 ۀبرای حمایت از حقوق معنوی را جهت تطابق با ماد هموضوع

امکان را داد که از بحنث در منورد    نیبرن به کنگره ا ونیکنوانس یقانون اجرای کل طور به .77دکن
رسمیت بشناسد، بگریزد.  و آن را به آورد  عمل از حقوق معنوی هنرمندان به یشتریب تیحما نکهیا

                                                           
19. Ibid, p. 160-162. 

20. Ibid, p. 177. 

 .110(، ص 1226) 01 ش ،تحقیقات حقوقی، «(تیرا یکپی ادبی و هنری )ها تیمالکشرایط اثر قابل حمایت در نظام » ،باقر انصاری. 71
 27ش  ،پنژوهش حقنوق خصوصنی    ،«راجع به حق معنوی تیرا یکپحلیل رویه عملی نظام ت»ی و میلاد حامدی، شمسریم محمدهادی. 77

 .122(، ص 1222)
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 آثنار از  یرا در برخن  یمحندود معننوی  حقوق  1220در سال نیز  یقانون حقوق هنرمندان تجسم
 .نمود یمستثن شده حمایترا از دسته آثار  ها لمیصراحت ف بهکرد، اما  جادیا یهنر

در سنال   72لمیحفنظ فن   یدر قالب قانون مل ،کردند افتیکه کارگردانان در یکوچک ازیتنها امت
 رهیمند   ئنت یبه ه قانون نیکرد. ا سیرا تأس لمیف یو ثبت مل لمیحفظ ف یمل ئتیبود که ه 1200
 یهنا  لمیانتخاب کند. فن جهت قرار گرفتن در فهرست ملی فیلم را  لمیف 71ل سا داد تا هر اریاخت

را اعنلام   راتیین کنه تغ  یبدون برچسنب  افتهیرییبه شکل تغ عیتوز ای شیاز نما فهرستموجود در 
 نکرده، تنها معنویاز حقوق  یتیحما گونه چیهدرحقیقت این قانون نیز  .70شوند یم حمایت کند یم

 ریکنگره موفق شد هنرمنندان را بندون تنأث    ن،یبنابرا؛ کند یرا فراهم م لمیف نسخۀ یگانیامکان با
  .71کند یراض تیرا یکپ نیبر قوان یواقع

پس از چندین دهه جدال قانونی بنر سنر حقنوق معننوی و      تیدرنهابا این حساب باید گفت، 
مایی از هنای سنین   محدود و با مستثنی شدن فیلم صورت بهتصویب کنوانسیون برن، حق تمامیت 

نینز قنانون    مؤلفانقرار گرفت. تنها نکتۀ مثبت برای  متحده  الاتیا رشیپذ موردشمول حمایت، 
چند فیلم را در فهرست ملی فنیلم قنرار داد تنا از تغیینرات بندون       هرسالهملی حفظ فیلم بود که 
 مجوز مصون بمانند.

 ها ودیت. حمایت قانونی از حق تمامیت فیلم سینمایی؛ شرایط و محد2 .1 .4

 طور به، اما رفتهیپذنرا  معنوی وقحق ی ازا کپارچهی ۀامریکا هرگز نسخ تیرا یاگرچه قانون کپ
 افتهی  به قانون راه یجیطور تدر به و قیطر چندمفهوم به  نیای نکرده و پوش چشم  از آنکامل نیز 

 قین از طرا ر معننوی حقنوق   مجموعنۀ  از حقوق منندرج در  یاریبس متحده  الاتیا نیقوان .76است
 منورد  72رقابنت ناعادلاننه   و 70یخصوصن  میحنر ، نقنض  72هتک حرمت نظیر یقانون یها نیدکتر

                                                           
23. National Film Preservation Act of 1988 

24. Decherney, op. cit , pp. 203-206. 

25. B Hayes, Integrating Moral Rights into U.S. Law and the Problem of the Works for Hire Doctrine. 
Ohio State Law Journal, No. 61(2006), pp. 1014-1033. 

26. Marshall Leaffer, Understanding Copyright Law, (Durham: Carolina Academic Press, Seventh 

Edition, 2019), p. 670. 
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به شنهرت اسنت، ظناهرا      خسارتدنبال جبران  هتک حرمت که به دهند. دکترین قرار می تیحما
در  ی، مشنکلات ذاتن  حنال   نین ا اسنت. بنا   شنده   تیحمانیز  ها دادگاهی برخی از سوبوده،مناسب 

همچننین   شنده اسنت.   یناکاف تیمنجر به حما یهنر تمامیتدر موضوع  هینظر نیا یریکارگ به
ثابنت کنند   را  به خود 20یا ویژه خاصورود خسارات لازم است که هنرمند برای پیروزی در دعوا، 

رساندن بنه شنهرت    بیبر آس یخصوص میتجاوز به حربا دشواری بسیاری همراه است.  اغلبکه 
 ن،ین . علاوه بر اکند یم حمایت مادیصورت  فقط به یاز خود اثر هنر بیترت  نیا  تمرکز دارد و به
ثابت کند که  دیبا خواهانوجود داشته باشد،  یالتیبر اساس قانون ا یخصوص میاگر حق حفظ حر

چننین   .یاهنداف خبنر   یبوده است، نه برا یاهداف تجار یاز نام او برا خوانده رمجازیغ ۀاستفاد
 معننوی بسنیار  حقنوق   یبنرا  یعنوان محافظ را به یخصوص میفظ حرح یتئور یِاثربخش موانعی

دارای مشکلاتی است که حمایت از حقنوق معننوی را    ها هینظراز این  هرکداملذا  .کند یمحدود م
 . 21سازد با مشکل مواجه می آنهااز سوی 

، ردیگ یمقانون دیگری که در خصوص حمایت از حق تمامیت فیلم سینمایی مورد استناد قرار 
معنوی حقوق ، اما کرد یم حمایت یتجار ئمعلا ازمعمولا  است. این قانون  120627 لانهامقانون 

پروننده در   نیتنر  . مهنم است شده حمایت همین قانون از طریق میرمستقیطور غ به نیز هنرمندان
 گیلینام خصوص حمایت از حقوق معنوی در امریکا که در آن به این قانون استناد شده، دعنوای  

مجوز پخش  ی بی سی،ا ۀ  شبکاست. در این پرونده، خوانده،  آمریکن برادکستینگ کامپانی هعلی
چندین برنامۀ گروه معروف کمدی بریتانیایی مانتی پایتون را دریافنت کنرده بنود، امنا بنرخلاف      

طنز  کرد. خواهان نیز به دلیل ازبین رفتن دقیقه را کوتاه می 70ای،  دقیقه 20قرارداد، از هر برنامه 
ی بندوی بنه نفنع خواهنان     رأ و تمامیت نمایش و نقض حق تمامیت، اقدام به طرح دعوی نمود.

 الاتیا ییقضا رویۀدر  معنویدفاع از حقوق  نیتر یقو دیشاکه  کننده رهیخ حکم کیدر نبود، اما 
اهان نقض کرد و به نفع خورا  یحکم قبل ،متحده  الاتیدوم ا حوزۀ دنظریدادگاه تجد باشد، متحده 

 تیرسنم  را بنه  معننوی امریکنا، حقنوق    تین را یکپ نیقوان» :نوشت لومبارد جوزف ی. قاضی دادرأ
قانون بنه دنبنال    رایز ،دهد ینقض آنها ارائه نم در خصوص طرح دعوی یبرا یلیدل ای شناسد ینم

                                                           
30. Special Damages 
31. Moral Rights for Artists under the Lanham Act: Gilliam V. American Broadcasting Cos, Wm. & Mary 

L. Rev, No. 18 (1977), p. 595-611. 

32. Lanham act of 1946 
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او اسنتدلال کنرد کنه قنانون      در ادامنه، ؛ امنا  «مؤلفان اسنت  یو نه شخص یاثبات حقوق اقتصاد
کنه   یو فکنر  یهننر  نشیآفنر  یبنرا  یاقتصناد  ۀزین انگ» .است یناکاف متحده  الاتیا تیار یکپ
هنرمنندان در   یبنا نناتوان   توانند  ی، نمن کند یامریکا عمل م تیرا یو اساس قانون کپ هیعنوان پا به

بنه آنهنا    ینظر منال  که از یبه مردم آثارشان ستنادر ۀارائ ایکردن  تحریف یبرا جبران خسارت
 یرو 1206 لانهنام هنرمنندان بنه قنانون     یازهایرفع ن یبرا لومبارد «.ابدی قیتطب دوابسته هستن

دادگاه به . بر این اساس، 22کند می حمایتکننده  گمراه غاتیکنندگان در برابر تبل آورد که از مصرف
 ریتصنو  چنانچنه  باشند، درسنت   ینظر فنن  محصول، اگرچه از کی یندگیکه نما دیرس جهینت نیا

که ی در مورد نیو ا کند یرا نقض م یقانون علامت تجار، دنمای جادیشأ محصول ااز من ینادرست
شنده   شیراین و یمؤلف به شنکل  تیاما بدون رضاکرده، را پخش  یا برنامه یونیزیتلو ۀشبک کی

 .20گردد یم، اعمال فاصله دارد یاست که اساسا  از اثر اصل

خصنی کنه در ارتبناط بنا کنالا ینا       هنر ش »دارد:  مقرر منی  لانهامقانون  02 مادۀ« الف»بند 
 ...کنندۀ واقعیت یا نمایندگی غیرحقیقی یا گمراه فیتوص نادرست، منشأاز هرگونه تعیین  ...خدمات

، حمایت منشأموجب عدم قطعیت، اشتباه یا فریب در خصوص  احتمالا در تجارت استفاده کند که 
که معتقد است احتمنال   یر شخصتوسط ه یمدن یدعوا کیدر  ...کالای وی گردد دأییتمالی یا 
اساسا  هم حق انتسناب و هنم حنق     . این ماده21«مسئول است ند،یبب خسارت یعمل نیدارد با چن
اثنر   ریین از تغ دهند  یمن بنه هنرمنند اجنازه     تمامیت اثنر . حق کند یم میهنرمند را تنظ تمامیت اثر

تمامیت  مقررۀ مادۀ نامبردهمحدودتر است:  02مادۀ « الف»بند  فی، تعرحال  نیا کند. با یریجلوگ
هنرمنند   ۀدر اثنر بندون اجناز    یاساسن  ریین تغ کیعنوان  بلکه به ،یدستکار کیعنوان  را نه به اثر
بنر اسناس اعتبنار اثنر نسنبت       مناده یادشنده  تحت  بیهنرمند در مورد آس ی. ادعاکند یم فیتعر
 ن،یخود اثر؛ بننابرا  رییتغ خود را نداده است، نه بر اساس ییشده به هنرمند است که مجوز نها داده

آثار خود کنه شنهرت او را    یعموم شیهنرمند حق دارد از هرگونه نما دارد یمقرر م لانهامقانون 
 ی حنق علاوه بر نقض واقعن  دیبا خواهان، 02 ۀماد «الف» بندطبق  کند. یریجلوگ کند، یم دیتهد

در  ی، فقنط مؤلفنان  رو  نین ا از کنننده را ثابنت کنند.    مصرف یواقع بیفر ای یسردرگم ،تمامیت اثر

                                                           
33. Peter Decherney, op. cit, p. 191-196. 

34. Paul Goldstein and Bernt Hugenholtz, op. cit, p. 343-344. 

35. Sheldon Hardy, the Protection of Moral Rights through Section 43(A) of the Lanham Act. DePaul 

Journal of Art, Technology & Intellectual Property Law, (1993), p. 8. 



 

 

 

 

770 3041 پاییز، ششسی و  ، شمارهپانزدهم، سال معاصر تطبیقی مطالعات حقوق 
 

نادرست  ینام ،داده رییاثر را تغ مشخصات ،آشکار یها فیکه تحر شوند یم تیحما متحده  الاتیا
، تحنت  نینندازد  اشتباه را در مورد منشأ خود به یعموم دگاهیکه د تحریفی و از منشأ اثر ارائه دهند

 اجرا نخواهد بود.  قابل لانهامقانون 

تنرین اقندام در    مهنم  عننوان  بنه که از آن  26یون حقوق هنرمندان تجسمقاناست  ذکر  انیشا
شود و پیرو الحاق این کشور به کنوانسنیون   شناسایی حقوق معنوی در میان قوانین امریکا یاد می

شود. این قانون تنها حق انتساب و تمامیت اثر  های سینمایی نمی تصویب رسید، شامل فیلم برن به
رسنمیت شنناخته و بسنیاری از آثنار      سازی به ی نظیر نقاشی و مجسمهمتجسرا در گروه هنرهای 

در  طنرح  قابل سؤالاز محدودۀ حمایت خود خارج نموده است.  ا تحاصرهای سینمایی را  نظیر فیلم
 یتجسنم  یفقنط بنه آثنار هنرهنا     تمامیت اثنر حق در این قانون  این خصوص این است که چرا

 است؟ افتهی  اختصاص

 یهنا  دردسنترس نبنودن نسنخه    یعنن ی ،اصنیل  تجسمی یآثار هنر زیمتما یژگیبا توجه به و
 یهنا  نسنخه  ی. وقتادسؤال پاسخ د نیبه اتوان  می ،یاصل ۀنسخ رییدر صورت تغ کسانی یتکرار
وجنود  « اصل» نیچند اساسا  که یوجود داشته باشد )هنگام یاصل ۀاز نسخ کسانیکاملا   یارتکر
 راتیین تغ نین ، اگنر ید  عبنارت   دارند. بنه  یمحدود ریتأث اثر،ه از نمون کیدر  راتییآنگاه تغ ،دارد(

طور که هنرمند  همان -نخورده دست یاصل ۀبه نسخ اند لیکه ما یافراد رایز ؛هستند ریپذ برگشت
 «اصنل » کی دارند. درواقع راامکان این دسترسی داشته باشند، هنوز هم  یدسترس -ساخته است

. در اینن خصنوص، مسنئلۀ    دهند  یادامنه من   اش یشکل اصلدر حیات خود به  ،رییپس از تغ یحت
 لمیاز فن  کسنان یمتعندد و   یها نسخه که  ازآنجای سینمایی موردی جالب و پیچیده است. ها لمیف

، حنال   نیا . بانباشدآور  تعجب از حمایت حقوق معنوی ها لمیفشدن  استثنا شاید ،وجود دارد یاصل
نخورده مهم اسنت، بلکنه دردسنترس     کاملا  دست یاصل ۀخنس کیتنها وجود  نه ها، در مورد فیلم

نینز اهمینت    ننند یبب افتنه یرییتغ یکپ یجا آن را به توانند یاست که م یکسان یبودن آن اصل برا
 یدسترسن  تیمورد، قابل نیاول شود:  از دو عنصر متمایز تشکیل می نیز دردسترس بودندارد. معیار 

کنار بنرایش    نین اامکنان   نند، ینخورده را بب اصل دست خواهد یکه م یتا چه حد کس یعنی ؛است
 عین توز یهنا  گسترش شنبکه ی به جهان یوتریکامپ یها رشد اتصال شبکه که  . ازآنجافراهم است

                                                           
36. Visual Artists Rights Act of 1990. 
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ممکنن اسنت    ،گردد یمو مخازن آنلاین برای بایگانی آثار قدیمی منجر  قانهآثار خلا یموجود برا
 شیهمچننان افنزا   یتنال یجیآثار د کسانی یارتکر یها به نسخه یکه دسترس میانتظار داشته باش

حقنوق   ۀمقاومنت در برابنر ارائن    شیاکه شاهد افز آید وجود می بهانتظار  این، شیافزا نیو با ا ابدی
خالق اثر  یاریانتخاب اخت ،یعدم دسترس لیدل که ی درصورت .میباش یآثار نیچن یبرا تمامیت اثر
در دسترس  لمیف ایانتخاب کند که آ تواند یم لمیفمثال، مالک  یامر صادق است. برا نیباشد، هم

از حقنوق   تین حما یآنها بنرا  ی. ادعای باشددر چه قالبنیز این دسترسی نه و  ای ردیعموم قرار گ
داشنته  دنبال  به یادید است که اعتراض زیبه آن اثر، بع یمعنوی با انتخاب محدود کردن دسترس

 یمنوارد تکنرار   این نخنورده   دسنت  یاصل یها نسخهبودن  دسترس  رقابلیغ از طرف دیگر،باشد. 
عنصنر   نیدومن . کند نیاز حقوق معنوی را تضم تیحما یادعا یطور منطق مشابه ممکن است به
 یاصنل  ۀاز نسنخ  افتنه یرییتغ یکپ کیکه با  یفرد یعنی ؛است یریپذ صیدردسترس بودن، تشخ

 نیو بنابرا ستینخورده ن دست اصل ۀدهد که درواقع نسخ صیتشخ تواند یم یراحت تعامل دارد، به
اگر عموم منردم  البته  دنبال نسخۀ اصلی برود یا خیر. آیا بهفرصت را دارد که انتخاب کند که  نیا

نخنورده   دسنت  یاصنل  ۀنسنخ  کین از وجود  ای ست،یدرواقع اصل ن افتهیرییتغ یکپ کیندانند که 
وضنعیتی در دنینای    نیخواهند داشنت. چنن    یکمن  یعملن  تیباشند، وجود آن اصل اهم اطلاع یب

 .22اسنت در بستر اینترنت بسیار شنایع   ها دادهسرعت بسیار زیاد تبادل  باوجوددیجیتال امروزی و 
 عندم تواننند از حنق تمامینت برخنوردار باشنند و       های سینمایی نیز می رسد که فیلم نظر می لذا به

شد، به سبب مسائل اقتصادی از این دسته از آثار بیشتر از اینکه مبتنی بر دلایل منطقی با تیحما 
 است.

 . وضعیت کنونی حق تمامیت فیلم سینمایی در نظام حقوقی امریکا3 .1 .4

هنای   از حنق تمامینت فنیلم    متحنده   الاتین ادر یک نگاه کلی واضپ است که نظام حقنوقی  
. حتنی دور از واقعینت نخواهند    آورد ینمعمل  سینمایی مانند دیگر حقوق معنوی، حمایت کافی به

ۀ تصویب برخی از قوانین متفرقه در امریکنا، حقنوق معننوی و    جینت دربود اگر بیان کنیم، امروزه 
 است. برای نموننه بنا   شده  گرفتهمشخص حق تمامیت فیلم سینمایی تا حد زیادی نادیده  طور به

                                                           
37. B. A Lee, op.cit, p. 112-115. 
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ی فعنال در زمیننۀ   هنا  ، شنرکت 700120در سنال   تین را یو کپ یخانوادگ یقانون سرگرم بیتصو
 راتیین را کنه از تغ  اشنتقاقی آثار  یعواقب چیبدون هی و طور قانون به توانند یاکنون مسانسور فیلم، 

حنق  از  متحده  الاتیا تیاز قانون اساسا  سطپ حما تیمعاف نی. ا، ایجاد نمایندشود یم یناش فیلم
 ریکنه سنا   یتیبنا حمنا   سنه یمقا در ژهین و بنه  ؛دهند  یم کاهش هیچ، با یرا از حداقل به تقر تمامیت
تنر حقنوق    جنامع  قین تطب. البته برخنی معتقدنند   22دهند یبرن ارائه م ونیعضو کنوانس یکشورها
ذاتا  معنوی از حقوق  تیحما .رو خواهد شد هروب یامریکا با مقاومت جد تیرا یبه قانون کپمعنوی 

 یونین زیتلو و پخنش  یسناز  ملیمانند ف یو سرگرم یفرهنگ عیاز آثار در صنا یاریخلق بس ۀویبا ش
قنرار   یبنردار  منورد بهنره   یفرع یبازارها قیاز طر یمشارکت یها تلاش نیتضاد خواهد داشت. ا

 آثار اشتقاقیسودآور  بازار نی. اشوند یم کوتاه یونیزیتلو ی پخشبرا ها لمیمثال، ف رای . برندیگ یم
 یبا توافق قنرارداد  کند، یب مجذ یو فرهنگ یسرگرم عیرا در صنا یتوجه قابل یگذار هیکه سرما

 از سنوی  یحقنوق  طرح دعوای یدائم دیتهدمعنوی که حقوق  ۀ؛ اما مفهوم گستردشوند یم میتنظ
حقنوق حاصنل از    فین ظر صیو تخصن  یانتظنارات اقتصناد   را به همراه دارد، شریکچند  ای کی

 ۀ آنجن ینتکنند.   منی  فیرا تضنع  یکنارگر  یهنا  هیو اتحاد اربرانک ،مؤلفان نیب یخصوص ۀمذاکر
به مننافع   تیباشد و درنها یمشترک یهنر یها تلاش نیچن یکمتر برا یمال تیممکن است حما

 .00برساند بیآس یعموم

 شندن  یو خندمات دانلنود رسنانه، جهنان     نترننت یا یبا رشد انفجار رسد یمنظر  ، بهحال نیا با
دارد و اگنر   یمتعندد  یهنا  ننه یمتحده گز . ایالات دهد یجلو ادامه م به حرکت روبه فکری تیمالک
 یتلقن  یجا به دست به انتخاب زده، یزود به دی، باجا بماندمورد از اکثر کشورها  نیدر ا خواهد ینم

آثنار   یحقوق معنوی بنرا  شتریب رشیکه پذ قبول کندمانع،  کیعنوان  از حقوق معنوی به تیحما
 ۀصنحن  مسنلط در  یگریبناز به  گرید بار  کیتا  کند یکشور فراهم م نیا یرا برا یفرصت خلاقانه

  .01شود لیتبد یالملل نیب فکری تیحقوق مالک

 

                                                           
38. Family Entertainment and Copyright Act of 2005. 
39. B. Holland, op.cit, p. 251. 
40. Marshall Leaffer, op.cit, p. 681. 

41. R. Bird. & L. Ponte, Protecting Moral Rights in the United. Boston University International Law 

Journal, No. 24 (2006), p. 282. 
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 . حمایت از حق تمامیت فیلم سینمایی در حقوق ایران2 .4

در این بخش به بررسی وضعیت حق تمامیت در حقوق مالکیت ادبی و هنری ایران پرداخته و 
ورد تحلیل قنرار خنواهیم   و موارد نقض این حق را از دیدگاه حقوق معنوی م ها تیمحدود شرایط،

 داد. در تشریپ مباحث به لایحۀ حمایت از مالکیت فکری هم نظر خواهیم داشت.

 از حق تمامیت فیلم سینمایی مؤلف. حمایت حق 1 .2 .4

، حنق  مؤلنف نظام حقوق مالکیت فکری در ایران به تبعینت از حقنوق فرانسنه و نظنام حنق      
قرار داده است. طبنق   رشیپذ موردبیعی و شخصی یک حق ط عنوان بهتمامیت اثر پدیدآورنده را 

بلکه دارای حقوق دیگری نیز  ،شود یمند م تنها از منافع مادی و مالی اثر بهره نه مؤلفاین نظریه، 
 ۀروی ۀایجاد حقوق معنوی زایید .که ماهیت اقتصادی نداشته و مربوط به شخصیت وی است بوده

کنه نظنام حقنوق مالکینت      میلادی است وزدهمنقرن در قضایی و سپس دکترین حقوق فرانسه 
و  مصنفان ،مؤلفانقانون حمایت از حقوق  12 ۀماد قرار داده است. ریتأثفکری ایران را نیز تحت 

هرگونه تغییر یا تحرینف در  » :دارد یمدر خصوص حق تمامیت اثر بیان  1200هنرمندان مصوب 
 بنه لذا با توجنه   .07«دآورنده ممنوع استپدی ۀاجاز این قانون و نشر آن بدون تیاثرهای موردحما

قنرار دارنند، اینن حنق      تین حما منورد این قانون  7مادۀ  2بند  موجب بههای سینمایی  اینکه فیلم
هنای سنینمایی را از    فیلم صراحت . بنابراین، برخلاف حقوق امریکا که بهدشو یمنیز  آنهامشمول 

هنای سنینمایی از حقنوق     ان فنیلم شمول حمایت حقوق معنوی خارج نموده است، در حقنوق اینر  
. لایحۀ حمایت از مالکیت فکری از این حق با نام حنق  ندمعنوی و حق تمامیت اثر برخوردار هست

موجنب اینن حنق، هرگوننه      به: »است نموده انیبگونه  این 0مادۀ  2در بند  وحرمت اثر یاد کرده 
اثر منوط به کسب اجنازه از   ۀیژو ۀدخل و تصرف یا دیگر تغییرات در محتوا، شکل، عنوان یا نشان

  «.پدیدآورنده است

 . شرایط حمایت از حق تمامیت فیلم سینمایی2 .2 .4

یرد و از حقوق مربوطه برخنوردار باشند،   گ قراربرای اینکه فیلم سینمایی تحت حمایت قانونی 
 شنار انت لازم است که شرایط معینی حاصل گردد. این شروط در حقوق ایران شامل اصالت، بینان، 

                                                           
 .170ص . ستار زرکلام، پیشین، 07
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 نخست اثر در ایران و عدم مخالفت با نظم عمومی و اخلاق حسنه است.

 . شرط اصالت1 .2 .2 .4

ی فکری خنالق آن باشند. در حقنوق    ها تراوشاصیل بودن اثر به این معناست که باید زاییدۀ 
. قنانون  اسنت  گرفتنه  قنرار مقننن   توجه موردایران مفهوم اصالت تحت عنوان ابتکاری بودن اثر 

یا  هنر کند که از راه دانش، و هنرمندان، اثر را چیزی تعریف می مصنفان ،مؤلفاناز حقوق حمایت 
توان گفت که ابتکاری بودن اثر مترادف اصنیل بنودن آن    شود؛ لذا می پدیدآورنده ایجاد می ابتکار
سابقه بودن نیست، مهنم، مسنتند بنودن اثنر بنا ذوق و اندیشنه        معنای نو و بی به اصالت. 02است
لایحۀ حمایت از مالکیت فکری نیز همین معننا از اصنالت    1مادۀ  10ۀ آن است. در بند دآورندیپد

عبارت است از اینکنه اثنر از خلاقینت    » :دارد یم. این بند در تعریف اصالت بیان شود یمبرداشت 
 لحاظ موضوع، محتوا پدیدآورنده ناشی شده باشد و برگردان )کپی( از اثر دیگری نباشد، هرچند از

 . در تحلیل نهایی، منظور از اثر اصیل محصولی است کنه ناشنی از کنار،   00«یا شکل جدید نباشد
های خود فرد باشد. منظور از اصالت، ایدۀ زیربنایی نیسنت، بلکنه شنکلی     و هزینه تلاش ،مهارت

 . 01شود یماست که ایده در آن بیان 

 . شرط بیان2 .2 .2 .4

ننه از   ،کنند  یآثار در قالب یک شکل بیانی حمایت م نظام حمایت از مالکیت ادبی و هنری از
 کنافی در اینن زمیننه صنراحت     و هنرمندان مصنفان ،مؤلفانقانون حمایت از حقوق صرف ایده. 

برداشت  این امر ،داند یشرط حمایت م را ایجاد ،ظهور ،بیان ،که پیدایش 1 ۀاز مفاد ماد یول ؛ندارد
  عندم بنه   صنراحتا  لایحۀ حمایت از مالکینت فکنری    1مادۀ  7. شایان ذکر است در بند 06شود یم

هنا ینا ابنزار و     هرگونه فکر محض، طرز کار دسنتگاه »است. این بند  شده  اشاره ها دهیااز  تیحما
هنا،   انجام کار، قواعد و اصنول کلنی و ینا اکتشناف     ۀها، شیو استفاده از سامانه یها وسایل، روش

را از منوارد غیرقابنل حماینت    « قبیل مفاهیم ریاضی محض، وقایع تاریخی و مفاهیم از یها داده
 دانسته است.

                                                           
 .06-01. همان، ص 02

 .202. زهرا حاجب، پیشین، ص 00

 .122. مریم شیخی، پیشین، ص 01
 .21-20. ستار زرکلام، پیشین، ص 06
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 . شرط انتشار نخست اثر در ایران3 .2 .2 .4

حقنوق منادی   »و هنرمنندان:   مصننفان  ،مؤلفنان قنانون حماینت از حقنوق     77مطابق منادۀ  
ن بنار در اینرا   نیاثر بنرای نخسنت   پدیدآورنده موقعی از حمایت این قانون برخوردار خواهد بود که

کشوری چاپ یا نشر ینا پخنش و ینا اجنرا      شده باشد و قبلا  در هیچ  چاپ یا پخش یا نشر یا اجرا
از  ،آثار خارجی که برای اولین بار در ایران پخش و نشر نشنده باشند  بر این اساس، «. دنشده باش

ایت هایی در ایران حم تنها فیلم ؛ لذاندبرخوردار نیست در خصوص حقوق مادی قانونی یها تیحما
تنها مخنتص   این شرط البته باشند. شده  پخشکه برای نخستین بار در ایران  قانونی خواهند شد

به حقوق مادی بوده، حقوق معنوی پدیدآورندگان خارجی همچننان از حماینت قنانونی برخنوردار     
کنه بنرای نخسنتین بنار در     لایحۀ حمایت از مالکیت فکری، علاوه بر آثاری  100است. در مادۀ 

 منورد  اینران هسنتند   ۀکه تبعن را آثار پدیدآورندگان یا اجراکنندگانی ، شوند ین منتشر یا اجرا مایرا
 گرفتنه،  دهیناد را یخارج آثار یمعنو حقوق از یفعل تیحما حه،یلا نیا لذا. است داده قرار تیحما
 .کند یم یقانون تیحما ران،یا در هیاول انتشار صورت در تنها آثار از دسته نیا از

 . شرط عدم مخالفت با نظم عمومی و اخلاق حسنه4 .2 .2 .4

 منورد  ،و هندف از ایجناد آن   یسنتگ یشا ،ننوع  ،آثار ادبی و هنری بدون توجه به شکل ارائنه 
 ،مؤلفان. قانون حمایت از حقوق 02مرز نیست و البته این موضوع بدون حد ؛دنریگ یقرار م تیحما

در قنوانین جزاینی    لیکن ق مؤلف ساکت است.محتوا بر ح ریدر خصوص تأث و هنرمندان مصنفان
دهندگان محتوای خلاف اخلاق عمومی  و ارائه دکنندگانیتول ۀضمانت اجرای کیفری دربار ،ایران

 ۀتعزیرات و مادقانون مجازات اسلامی بخش  607 ۀماد توان به برای نمونه، می وضع شده است.
اما در  ، اشاره داشت.یت غیرمجاز دارندقانون مجازات اشخاصی که در امور سمعی و بصری فعال 2

 در، حنال  نین ا بنا  .نشده است یا صراحت در خصوص وضعیت حق مؤلف اشاره این قوانین نیز به
دانسنته  حماینت  شایستۀ برخورداری از  عشربا آثار مغایر ، حمایت از مالکیت فکری ۀلایح 0 ۀماد

 هفناد آن بنر اسناس قنوانین موضنوع     آثار ادبی و هنری که م آن هم 1 ۀماد 0. در بند نشده است
، شده است؛ بننابراین در اینن لایحنه     حمایت شمرده رقابلیغ ،خلاف عفت و اخلاق عمومی باشد

                                                           
 .01. همان، ص 02



 

 

 

 

776 3041 پاییز، ششسی و  ، شمارهپانزدهم، سال معاصر تطبیقی مطالعات حقوق 
 

اسنت. طبنق اینن     رگذاریصراحت عاملی است که بر اصل حمایت از حق مؤلف تأث بهمحتوای اثر 
آثنار   .ر اجتماع بیفزایدکه ارزشی ب کند یبرای صاحب خود مالکیت ایجاد میک اثر زمانی  رویکرد،

بلکنه   ،تنها ارزشی ندارنند  نه رایز ،حمایت باشند ۀمغایر با نظم عمومی و اخلاق حسنه نباید شایست
آثنار فکنری فقنط در     ، طبق رویۀ فعلنی، حال هر در. 00دنکن یدار م های جامعه را هم خدشه ارزش

آثنار   .حسنه نباشنند  صورتی قابل حمایت هستند که از حیث شرعی خلاف نظم عمومی و اخلاق
دارای  نفسنه  فنی  ،بلکه تولید اینن آثنار  ، رندیگ یو مستهجن در پرتو حمایت قرار نم مبتذلفکری 

مقنن  یبنا یقرار نگرفته؛ ول ریپشرط در قوانین مربوط به حق مؤلف مورد تص نیا .مجازات است
جامعنه   یهنا  ارزشمنافع و مصالپ اجتماعی حمایت کند و دولنت نینز پاسندار    از بر این است که 

های قانون خارج  حمایتۀ خود از دایر اثری که برخلاف نظم و مصلحت عمومی است خودبه ؛باشد
 شود. می

 . وضعیت عملی حمایت از حق تمامیت فیلم سینمایی3 .2 .4

عننوان ینک    بنه  حق آزادی بیان هنری، های سینمایی فیلم ۀو عرض در وضعیت مطلوبِ تولید
تعدد مصادیق یا تفسنیر   گردد. افزون بر آن، تلقی می استثنا های آن دیتمحدواصل شناخته شده، 

سانسور به معنای مداخله در وجنوه مختلنف    ،بر این اساس شود. شمرده میممنوع  هم آنهاموسع 
؛ نظام آزادی است که با قانون اساسی ایران نیز همخوانی دارد ،مقبول ۀفیلم توجیهی ندارد و شیو

 هنا  محندودیت و سینماگران در صورت نقنض   شوند یآزادانه ساخته و اکران م اه لمیف که ی طور به
 مفصنل و نظنام   اسنت  نشنده  رفتهیایران این شیوه پذ ۀاما در حقوق موضوع .باید پاسخگو باشند

 صیسانسور قابنل تلخن   ۀدر واژکه گرفته  مجوزدهی از ابتدای تولید تا پایان نمایش سینما را دربر
های قانونی و نه  امل نقض حق تمامیت اثر سینمایی در ایران، از طریق نهادترین ع . لذا مهماست

 اشخاص حقیقی است که در ادامه به آن پرداخته خواهد شد.

هنای سنینما بایند از چهنار      بر اساس مقررات فعلی، هر فیلم سینمایی جهت نمایش در سنالن 
فیلم در شورای بازبینی، و پروانۀ  ، پروانۀ ساخت، بررسینامه لمیفمرحلۀ ممیزی عبور کند: تصویب 

بینی شده اسنت.   نمایش. جهت صدور پروانۀ نمایش نیز موارد متعدد ممیزی در قوانین فعلی پیش

                                                           
 ،مطالعات حقوق تطبیقی، «و کانادا ایتانیبر تحلیل رابطۀ حق مؤلف و محتوای اثر در آرای قضایی امریکا،»محمود صادقی و سارا علامه، . 00

 .621ص  (،1220) 7ش 
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ی سینمایی در ایران از همان ابتندای ورود سنینما بنه کشنور وجنود      ها لمیفاساسا  مسئلۀ ممیزی 
سیاسننی و حننذف  . در دوران پهلننوی هنندف اصننلی ممیننزی، تشننویق همسننانی02داشننته اسننت

. پس از انقلاب اسلامی نیز هندف جدیند، اسنلامی کنردن سنینما و      10ی ضد رژیم بودها شیگرا
. این موضوع بندیهی اسنت کنه    11ی غربی بودها ارزشتلاش جهت ایجاد یک سینمای عاری از 

های سینمایی، تحدید آزادی بیان مؤلنف و تحرینف اثنر اسنت، زینرا       اعمال ممیزی بر روی فیلم
شود؛ اما نهاد نناظر رأسنا      های خود و حتی خودسانسوری می ودیت مؤلف در بیان ایدهموجب محد

نماید. در این حالنت،    ها اقدام نکرده، تنها موارد ممیزی را به صاحب اثر اعلام می به سانسور فیلم
کنند و در صنورت    اگر پدیدآورنده با موارد ممیزی مخالفت کند، فیلم پروانۀ نمایش دریافنت نمنی  

کند؛ لنذا در اینن حالنت،     وافقت و اعمال موارد اصلاحی، فیلم مجوز نمایش عمومی دریافت میم
ظاهرا  تغییری در اثر بدون رضایت پدیدآورنده صورت نگرفته و حق تمامیت اثر نیز نقنض نشنده   

برای توان یافت که فقط  ای را می زیرا کمتر پدیدآورنده، انگارانه خواهد بود اما این نگاه سادهاست! 
. این مسئله نیز بنه  دادن اثر خود نباشد دنبال دراختیار عموم قرار رضای دل خود اثر خلق کند و به

هنا در بسنیاری از    این نظارتکند. از سوی دیگر  نوبۀ خود پدیدآورنده را مجبور به تغییر اثرش می
ایجاد اثر  ۀدر مرحل یابد و این یعنی پدیدآورندگان حتی ساخت و تولید نیز تسری می ۀآثار به مرحل

. مسئلۀ مهم دیگر، تعینین پدیدآورنندۀ   17گیرند و ایجاد حق نیز مورد ممیزی و محدودیت قرار می
اینن  در  1200و هنرمنندان مصنوب    مصننفان  ،مؤلفاناثر سینمایی است. قانون حمایت از حقوق 

شنترک و  . در وضعیت فعلی، بهترین دیدگاه این است کنه فنیلم را اثنری م   داردنخصوص حکمی 
. 12نویس و آهنگساز بدانیم محصول تلاش جمعی گروهی از هنرمندان ازجمله کارگردان، فیلمنامه

مشکل اعمال حقوق معنوی پدیدآورندگان متعدد نیز با قراردادهایی که برای ساخت فنیلم منعقند   
ده، کنننده منتقنل شن    گردد. طبق این قراردادها، کلیۀ حقوق مادی اثر به تهیه شود برطرف می می

عنوان مالک اثر در خصوص  کننده به کنند. لذا تهیه پدیدآورندگان از حقوق معنوی خود اعراض می

                                                           
 .177(، ص 1222) 1، ش اجتماعی تاریخی تحقیقات، «سیاسی ظهور سینما در ایران -های اجتماعی چالش»پور،  . محسن علوی02
 .012(، ص 1221) 11، ش نامه ایران، «امروز تا آغاز از ران،یا در لمیف سانسور؛ کوری ها دست در زیتی ها یچیق». جمشید اکرمی، 10
، «ارشناد  فرهننگ و  وزارت ینۀ و رو حقوق موضنوعه در  اجتماعی آثار سینمایی -ی اخلاقی، سیاسی و فرهنگیزیمم لیتحل»، . وحید آگاه11

 .712-702(، صص 1001) 12، ش ارتباطات و فرهنگ مطالعات
 .170ص ، 1000، تربیت مدرسۀ کارشناسی ارشد دانشگاه نام انیپا، اثر یتاثر با حق تمام یزیمم ۀرابطسامان سعیدی، . 17
 .101. زهرا حاجب، پیشین، ص 12
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کنارگردان  لایحۀ حمایت از مالکیت فکنری، از   20کند. مادۀ  گیری می اعمال تغییر در آن تصمیم
یدآورنندگان  پد عنوان ساز اثر به متن گفتگو و آهنگ ۀ، نویسندسینو نامه لمییا ف نامه شیاصلی، نما

 – بعند از تکمینل سناخت اثنر شننیداری     »که  دارد یملایحه نیز مقرر  10است. مادۀ  برده  نام آن
 از سنوی  آن از ییها بخش یا تمام در تغییر هرگونه ایجاد یا آن اصلی نسخۀ بردن ازبین دیداری،

 شده توافق دیگر نۀگو به مگر است، پدیدآورندگان یا پدیدآورنده از اجازه کسب نیازمند کننده تهیه
 و  جنرح این ماده بیانگر حقوق معنوی پدیدآورندگان نسبت به کلینت اثنر بنوده، هرگوننه     «. باشد
. از طرف دیگر در ادامۀ مناده، امکنان توافنق    داند یم ها آندر آن را نیازمند کسب اجازه از  لیتعد

یدآورندگان نسبت به این ضمنی امکان اعراض پد طور بهی کرده و نیب شیپبرخلاف این امر را نیز 
 حقوق را بیان کرده است.

شنوند، منوارد متعنددی     های سینمایی ایرانی که از تلویزیون ملی پخش می در خصوص فیلم
ها حتی پس از عبور از موارد متعدد اصلاحی و ممیزی و کسب مجوز بنرای   مشاهده شده که فیلم

اند. در اینن حالنت، اگنر     ر مواجه شدهنمایش در سینما، جهت پخش در تلویزیون مجددا با سانسو
های فیلم بدون رضایت صاحب اثر انجام گیرد، مصداق بارز نقنض   اعمال تغییرات و حذف صحنه

 71تمامیت اثر بوده، قابل پیگیری قانونی خواهد بود. در خصوص ضمانت اجنرای کیفنری، منادۀ    
 12تمامیت مندرج در منادۀ  و هنرمندان، برای نقض حق  مصنفان ،مؤلفانقانون حمایت از حقوق 

نینز ضنمانت    70بینی کنرده اسنت. در منادۀ     را پیش تا یک سال حبس تأدیبی از سه ماهقانون، 
کیفری اسنت و ضنمانت    امر تبعِ بهبینی نموده که  اجرای مدنی جهت نقض حقوق مؤلف را پیش

مادی و معننوی  زیان  ،البته حتی اگر عمل مرتکب جرم شناخته نشود دارد.اجرای مدنی مستقلی ن
امکنان  سنوی دیگنر    قابل مطالبه اسنت. از  1227قانون آیین دادرسی کیفری  10مطابق با مادۀ 

لیکن در این حالنت   ؛وجود داردنیز  1222طرح دعوای مسئولیت بر اساس قانون مسئولیت مدنی 
ر د رسند  ینظنر من   که با ماهیت حقوق مالکیت فکری سازگار نیست. بنه  10تقصیر باید اثبات گردد

باید فرض تقصیر را  ،مواردی که به دلیل ورود خسارت استناد به قواعد مسئولیت مدنی لازم باشد
 . 11ترجیپ داد

                                                           
، «توهین و افترا و نشر اکاذیب تعذیری؛ از جرم انگاری تا جرم زدایی با تأکید بنر الگنوی حقنوق مندنی    ». جمشید غلاملو و رضا دریایی، 10

 .721-772(، ص 1001) 72، ش کیفری حقوق های آموزه
 .002-007. ستار زرکلام، پیشین، صص 11
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اسنت. بیشنترین    تنر  ننامطلوب های سینمایی خارجی از آثار داخلی نیز  در ایران، وضعیت فیلم
. عنلاوه  ردین گ یمسانسور محتوا صورت  صورت بهی خارجی در صدا و سیما ها لمیفمیزان سانسور 

، شنوند  یمن کلمات عاشقانه و گاه سیاسی تغیینر داده   ها لمیفی فیلم، در دوبلۀ ها صحنهبر سانسور 
این امر ممکن است از سطپ چند واژه تنا   ؛دنگذار یم ریتأثحتی روی داستان فیلم نیز  که یطور به

 به دلیل مخالفنت بنا   چنین تغییراتی در فیلم جادیا برخی معتقدند .16کل داستان فیلم را دربر گیرد
سانسنور در  باید درنظر داشت که  اما. 12ستینقض حق تمامیت اثر ن اخلاق حسنه و نظم عمومی

کنه   یا گوننه  بنه  ؛باشد یثغور مشخص و باید دارای حدود های سینمایی امری استثنایی بوده، فیلم
نشنر بینان   ، بینان نامناسنب بنرای کودکنان     مواردی جهانی چون ممنوعینت  .اصل را ازبین نبرد

 بلنندبالایی اگر فهرست  گیرند. ی در این مبحث قرار میو تبعیض نژادی، دینی و مذهب زیانگ نفرت
 نظنم »چند مورد محدود گردد، اما این موارد مثنل   به سانسورتهیه شود یا  سانسوربرای مصادیق 

ر ، تخصنیص اکثن  ردین گبنر  مصنادیق را در  ۀکه همباشد  یقدر کل آن «اخلاق حسنه» و« عمومی
هدف وجود حق تمامیت اثر این بوده اسنت   اساسا از سوی دیگر، . 10که امری ناپسند استداده  رخ

این اختینار گسنترده را داشنته     نهاد ککه از تغییرات و تحریفات در اثر جلوگیری کند. حال اگر ی
 ره کرده،باشد که به صلاحدید خود هرگونه تغییری را در فیلم ایجاد نماید تا جایی که آن را چندپا

نباشد، آیا اینن، نقنض حقنوق معننوی پدیدآورننده       صیتشخ  قابلطوری که دیگر از اثر اصلی  به
تغییرات اساسنی  به  ،گاهی سانسور از حد یک تصویر یا یک واژه فراتر رفتهنیست؟ از طرف دیگر 

یلم را انسنجام منطقنی فن    ،هایی از آن با تغییر داستان یا بخشیا  شود یم منتهیدر محتوای فیلم 
شکل سیاسنی   ،در مواردی هم سانسور از ملاحظات فرهنگی و اجتماعی فراتر رفته .زند یهم م به

ی زینادی  هنا  صنحنه . وقتی یک فیلم برای پخش نیاز به حنذف  12گیرد و ایدئولوژیک به خود می
پخش نشود؛ چون با سانسور سننگین روی ینک فنیلم     اساسا دارد، شاید بهترین راه این باشد که 

گردد. در این منورد نینز    شود، حق تمامیت اثر نیز نقض می وه بر اینکه اعتماد بیننده سلب میعلا

                                                           
 .120-170(، ص 1222) 61، ش مترجم، «سانسور فیلم در رسانه ملی»پاکار،  الناز .16

ۀ کارشناسی ارشد دانشگاه علامه نام انیپا، یرانا یو هنر یادب یتدر نظام مالک ینماییآثار س یدآورندگانحقوق پد یبررسآمنه وندسازجو، . 12
 .111ص  ،1221طباطبایی، 

 .101-100(، ص1222) 01های حقوقی، ش  ، پژوهش«میزی آثار سینماییتیغ و ابریشم: تحلیل مبانی نظری م». وحید آگاه، 10

 .172. الناز پاکار، پیشین، ص 12
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چنون در قنوانین فعلنی    رسند، لنیکن    نظنر منی   مطالبۀ خسارت از سوی صاحب اثر قابل اعمال به
بنا   حنق تمامینت  نقض  وجود ندارد، های خارجی فیلم اعمال مجازات کیفری در مورد درصراحتی 

 .کیفری مواجه نخواهد شد ضمانت اجرای

 نتیجه

هنای سنینمایی از اهمینت بنالایی      حق تمامیت پدیدآورندگان در فرایند خلاقانۀ تولیند فنیلم  
که کنترل آثار خود را حفظ نموده،  دهد یماین حق به پدیدآورندگان این امکان را  برخوردار است.

ری کرده، بنه هرگوننه تغیینر ینا     ۀ آثار جلوگیشد فیتحراز شهرت خود محافظت کنند؛ از بازتولید 
استفاده از اثر که ممکن است به اعتبار یا شهرت ایشان آسیب وارد کند، اعتراض نمایند. در نظنام  

الحاق این کشور به کنوانسیون برن و پذیرش حنق تمامینت در هنرهنای     باوجودحقوقی امریکا، 
، نهادهنای  گرفتنه  قنرار  ارگنذ  قنانون منورد انکنار    صراحت بهتجسمی، حق تمامیت فیلم سینمایی 

حقوقی دیگری نظیر هتک حرمت و رقابت ناعادلانه نیز به دلینل آنکنه اساسنا  بنرای حماینت از      
تنوان حماینت از اینن حنق را      شنود  یمن که ادعا  طور آناند،  حقوق معنوی ساخته و پرداخته نشده

ر قوانین، به دلینل  پذیرش صریپ حق تمامیت فیلم سینمایی د وجود باندارند. در حقوق ایران هم 
حمایت چندانی وجود نندارد. رعاینت و حماینت از اینن      عملا ، ونیزیتلووجود سانسور در سینما و 

توان  قانونی، بلکه از جنبۀ عملی نیز امری ضروری است. با انجام این کار، می ازلحاظ فقط  نهحق، 
ی در فرهننگ بشنری   و مشارکتشود،  می  حفظاطمینان حاصل کرد که بینش خلاق پدیدآورنده 

شود. حماینت از حنق تمامینت پدیدآورننده، محیطنی را       یمگذاری  ، ارزششده شناختهرسمیت  به
پدیدآورندگان بنه تولیند آثنار جدیند و نوآوراننه       وکه در آن خلاقیت شکوفا شده  دهد یمپرورش 
 که است یلاقاخ فیتکل کی بلکه ،یقانون الزام کی تنها نه ت،یتمام حق تیرعا. ندگرد یمتشویق 
 .بود خواهد جامعه کل سود به تینها در دآورنده،یپد خود نفع بر افزون
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