
1 
 

 ؛رفتار مرتکبانبر اساس میزان تأثیر تقسیم خسارت اصل 

 در حقوق ایران اصلقلمروی  و شرایط اعمال، مبانی

 چکیده

طبق قواعد حقوقی باید خسارت ، دو یا چند عامل با هم موجب زیان شوند ی کهصورتدر       

به میزان تأثیر عمل خود  زیان عاملهر  ،قواعداین شود. مطابق یکی از میان آنها تقسیم 

. ده استتبعیت ش قاعدهاز این  1392قانون مجازات اسلامی مصوب  در. مسئولیت دارد

توان استنباط کرد که تقسیم خسارت بر اساس مقررات قانون مزبور میبرخی علاوه، از به

به  :است در حقوق ایران مدنی اصل و قاعدۀ عمومی تقسیم مسئولیت ،میزان تأثیر رفتارها

هر یک به میزان متفاوت باشد،  تأثیر رفتار مرتکبانچنانچه  یادشدهقانون  526 مادۀموجب 

تقسیم شود. به طور متفاوت  خسارت بایدبر این اساس، تأثیر رفتارشان مسئول هستند و 

رفتارها مساوی باشد،  میزان تأثیر در صورتی کهالذکر، قانون فوق 527، مطابق مادۀ چنینهم

مزبور این است که دادرس مقررات  ی. لازمۀ اجراشودمسئولیت به طور مساوی تقسیم می

در این . پس، اگر بدون تحقیق ثیر رفتار هر عامل تحقیق کافی به عمل آورددربارۀ میزان تأ

، در فرضی که پس با وجود اینده است. قانون تخلف کراحکام باره حکم به تساوی دهد، از 

مسئولیت  ل عملی تساوی،اصای نشود، بر مبنمعلوم  هر عاملاندازۀ سببیت از تحقیقات لازم، 

تقسیم خسارت بر اساس میزان تأثیر های حقوقی اندیشه در اگرچه همۀ عاملان مساوی است.

بوده است.  موفقرویۀ قضائی در اجرای قانون اما، دشوار و حتی ناممکن دانسته شده  رفتارها

مطابق مؤید این ادعاست.  دیوان عالی کشورهیأت عمومی  799رأی وحدت رویۀ شماره صدور 

به ناروا  هر کس به اندازۀ مالی که ،ق نامشروعیبه طر اموالتحصیل مورد در رأی یادشده  با

 مورد ، درچنینهم است. جبران شده و به همان اندازه مسئول ضرر ورود موجبتحصیل کرده، 

  .استتعیین قابل  ینظر کارشناس کمک اب در ورود زیان سببیت ، میزانخسارتسایر انواع 

 تیسبت مباشرت، ،استناد، قاعده، اصل واژگان کلیدی:
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 پژوهش پیشینۀو  مسأله بیان ؛مقدمه

ی اشتراک مسئولیت ی که دو یا چند عامل در ورود زیان مشارکت دارند، بحث ازدر موارد      

 معین کند. میزان مسئولیت هر یک از عوامل را باید دادگاه و در میان است خسارتتقسیم  و

دادگاه در مواردی که حکم به رد ... : » 1392قانون آیین دادرسی کیفری  19به موجب ماده 

علیه، حدود مسئولیت هر یک را کند، مکلف است ... در صورت تعدد محکوممال صادر می

 «.مطابق مقررات مشخص کند

 ،زیان عاملاناز  دربارۀ چگونگی تقسیم خسارت و ضوابط تعیین حدود مسئولیت هر یک    

 ایپارهدر  شده است: وارد کشورمانقوانین در  و یافته شهرت حقوقی هایاندیشهدر سه نظریه 

 165) ماده  شده پذیرفته توزیع مسئولیت به نسبت درجه تقصیر هر یک از مرتکبان قوانین،

ثالث  قانون بیمه اجباری خسارات وارد شده به شخص 16و ماده  1342قانون دریایی مصوب 

ماده  است) شده بینیپیشمساوی  طورتقسیم مسئولیت به  در برخی قوانین،و  (1395مصوب 

سارت تقسیم خقاعدۀ  ،ای قوانیندر پاره سرانجام، .(1392قانون مجازات اسلامی مصوب  533

و  1339قانون مسئولیت مدنی  14اده ) ماستشده  تأیید تأثیر رفتار عاملان زیانر اساس ب

  .(1392قانون مجازات اسلامی  526ه ماد

 ن قاعدۀ عمومیالذکر به عنواگانه فوقسه ضوابطدربارۀ اینکه کدام یک از  ،با وجود این    

 526به موجب مادۀ ویژه که به .است بین نویسندگان اختلاف، حقوق ایران حاکمیت دارددر 

بر اساس میزان تأثیر رفتار هر  خسارتتقسیم قاعدۀ  1392 مجازات اسلامی مصوبقانون 

دربارۀ را  حقوق نویسندگانامر  اینه و در کنار اصل تساوی پذیرفته شد، از عوامل زیانیک 

علاوه، تعارض به .به تردید انداخته است دارد عمومیتاینکه کدام یک از دو ضابطۀ یادشده 

  بر این تردیدها افزوده است. قانون مزبور 533مادۀ  و یادشده 526 ۀمادبین  ظاهری

برای  ،اصل تقسیم مسئولیت بر اساس میزان تأثیر رفتارها در مقام داوری و رفع تردیدها،    
چنین، ارائۀ ضابطۀ عینی و عملی برای هم .شودمی و تبیین طرح ،نخستین بار در این مقاله

دربارۀ تقدم و  وانگهی،نوآوری دیگر این پژوهش است.  ،توزیع ضمان بر مبنای تأثیر رفتارها
به زعم  حتی،تحریر نشده است.  ایمقالهتاکنون  ،یادشده نسبت به اصل تساویترجیح اصل 
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، تقسیم خسارت بر اساس میزان تأثیر رفتار مرتکبان، در عمل دشوار و حتی نویسندگانبرخی 
و به همین جهت، اصل تساوی در مسئولیت، قاعدۀ عمومی تقسیم خسارت  1تلقی شده ناممکن
تحقق اشتراک در ضمان و  چگونگیتنها  ،تحقیقاتای در پارهعلاوه، به .2شده است عنوان
قانون مجازات  526مادۀ  حکممقالات،  برخی، در چنینهم .3های آن تشریح شده استصورت
تأیید شده  به جهت انطباق با نظر فقیهان معاصر،، مبنی بر توزیع ضمان سهمی، اسلامی

قانون مجازات اسلامی  528  و 526رابطۀ دو مادۀ  صرفاً ،نویسندگانای پاره علاوه،به .4است
  .5اندرا تبیین کرده

انجام  ایاستفاده از منابع کتابخانه توصیفی و با -به روش تحلیلی این مقالهبه هر حال،    
  .شودشده است و بر اساس دو هدف اصلی تحقیق، طی دو بخش ارائه می

                                                           
-رومی لا و حقوق کشورهایمعیار تقسیم مسئولیت میان عاملان زیان، در نظام کامن»کاظمی، محمود  . 1

و  برهانی محسن؛ 69-85(، 1393) 1 ، شمارهسیاسیدانشکده حقوق و علوم ، فصلنامه حقوق، مجله «ژرمنی

ره ، مجله حقوقی دادگستری، دو«جایگاه نظر کارشناس در احراز رابطۀ سببیت »آرش بادکوبه هزاوه

 .69-91، (1400)113هشتادوپنجم، شماره 

نتشارات اتهران: )های خارج از قرارداد، الزام ،، مسئولیت مدنییو حبیب الله رحیم صفایی سید حسین . 2

ئولیت در معیار تقسیم مس»صفایی، حسن بادینی، بختیار عباسلو و سعیده صالحی، (؛ سید حسین 1395، سمت

) 84ه ، شمار24های حقوق قضائی، دوره ، فصلنامه دیدگاه«فرض تعدد اسباب و تحول آن در حقوق ایران

دی، توزیع مسئولیت مدنی علیرضا امیدیان، سید حسن وحدتی شبیری و محمد علی سعی .164-147 (،1397

، مجله حقوقی لامیقانون مجازات اس 528و  526به میزان درجه تأثیر در تصادفات رانندگی با تکیه بر موارد 

 .23-42(، 1401)119، شماره دادگستری

صول حقوق ات مدنی عوامل متعدد در حقوق ایران و بررسی سهم مسئولی»باریکلو و مهدی برزگر، علیرضا  . 3

 .227-250(،ص 1398) 1، شماره 6فصلنامۀ علمی حقوق تطبیقی، دوره ، دو«مسئولیت مدنی اروپایی

گذاری در تغییرات قاعدۀ اجتماعِ سبب و مباشر با لحاظ آخرین تحولات قانون»آبادی، حاجی دهاحمد  . 4

 .113-132 ص (،1398)  1حقوق خصوصی، شماره ، «(1392ق.م.ا. 526ایران) مادۀ 

درجه  علیرضا امیدیان، سید حسن وحدتی شبیری و محمد علی سعیدی، توزیع مسئولیت مدنی به میزان . 5

ادگستری، دقانون مجازات اسلامی، مجله حقوقی  528و  526تأثیر در تصادفات رانندگی با تکیه بر موارد 

 .23-42(، 1401)119، شماره 86دوره 
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 تبیینو  در فقه و حقوق ایران مدنی تقسیم مسئولیتقواعد . 1

 قاعدۀ عمومی

 آن نارساییتقسیم مسئولیت و قاعدۀ تساوی در  .1-1  

به نظر  .های فقهی آمده استدر بیشتر کتاب مدنیمسئولیت در تقسیم قاعدۀ تساوی     

هر چند . 6مساوی است شریکان شرکت در قتل، مسئولیت در صورتمشهور فقیهان امامیه 

ضربه وارد کند و دیگری دو ضربه یا  یکفقط یکی از آنها  ها متفاوت باشد و یامقدار جنایت

کنند؛ به طوری که هر ای با تازیانه فردی را مضروب عدهچنانچه  بر این مبنا،   .7بیشتر بزند

شود و تفاوتی نیست در اینکه د و آن فرد بمیرد، قصاص بر همه واجب میکدام یک تازیانه بزن

دلیل این حکم، . 8کدام یک از آنها ابتدا تازیانه زده و کدام یک آخرین تازیانه را زده است

، در صورتی که دو نفر شخصی را مجروح کنند و بر اثر آن است که مطابق آن روایاتیاطلاق 

د، هر کدام ضامن نصف دیه است. هر چند جراحت وارد شده توسط هر یک متفاوت فوت شو

 . 9از دیگری باشد

به پیروی از نظر مشهور  ،1370قانون مجازات اسلامی مصوب  337مادۀ  از این رو،      

انون مزبور، ق 336مادۀ در پذیرفته بود و  مدنی مسئولیتتقسیم در  را قاعدۀ تساویفقهی، 

                                                           
انتشارات  ،)قم:10ر.ک: زین الدین، جبعی عاملی، شهید ثانی، روضه البهیه فی شرح لمعه الدمشقیه، ج . 6

، 1رلفکر، چ،) قم: دا1. نیز: محمد بن محمد مکی، شهید اول، لمعه دمشقیه، ج162ق.(، ص 1410، 1داوری، چ

 .259تا(، ص بی

 ابوالقاسم ؛ 517تا(، ص بی، 1)قم: موسسه مطبوعاتی دارالعلم، چ، 2روح الله خمینی، تحریرالوسیله، ج . 7

 .287ص (،1394، 1تهران: انتشارات خرسندی، چ)، 2، جالمنهاج، مبانی تکملهخویی

، 7بی،چ)بیروت: دار احیاء تراث العر ،24. محمد حسن نجفی، جواهرالکلام فی شرح شرائع الاسلام، ج 8

   .69ص (،1362

ر عاملی، حمحمد بن حسن «) و ان جرحه اثنان فمات فعلیهما الدیه نصفان و ان تفاوتا الجرحان» ...  .8

 .280تا(، ص السلام، بی، )قم: موسسه آل البیت علیهم 29الشیعه الی تحصیل مسائل الشریعه، ج وسائل
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اینکه  ، گذشته ازبه دیگر سخن، مطابق با مقررات یادشدهده بود. قواعد دیگر نفی شاعمال 

نیز  عملبر مبنای میزان تأثیر ، تعیین مسئولیت بود درجه تقصیر به صراحت نفی شده ضابطۀ

میزان تأثیر آنها طبیعتاً، . زیرا، با تفاوت نوع دو وسیله، بودشده  به طور ضمنی کنار گذاشته

 .10هد بودخوا متفاوت

حکم به تساوی در  ،برخی دادرسانبه عقیدۀ  :با وجود این، در رویۀ قضائی اختلاف بود     

هیأت عمومی نباشد. لیکن،  ممکن زمانی صحیح است که تعیین درصد تقصیر تنها ،مسئولیت

 6/2/1390-717رویه شماره  به موجب رأی وحدترا نپذیرفت و  عقیدهاین  دیوان کشور

[ هر گاه 1370قانون مجازات اسلامی] مصوب  337برحسب مستفاد از ماده » اعلام کرد:

برخورد دو یا چند وسیله نقلیه منتهی به قتل سرنشین یا سرنشنیان آن گردد، مسئولیت هر 

 . 11 ...«یک از رانندگان در صورت تقصیر )به هر میزان که باشد( به نحو تساوی خواهد بود 

نتوانست اقناع  ،قانون حاکم در زمان خود صادر شده بود موافق باکه  هروی ترأی وحداین     

 هر عامل رفتارتأثیر  میزان به یوجهتبی، زیرانویسندگان حقوق و رویۀ قضائی را برانگیزد. 

در مواردی که ثابت شود تأثیر  :ی نداردسازگارو عدالت قضائی  با هدف مسئولیت مدنی، زیان

هر کس  عادلانه این است که بوده است،یا کمتر از دیگران عمل یکی از عوامل زیان بیشتر 

از این  .دیگران نیافتد بر دوش مسئولیت کسی باراز  بخشیو  قرار گیردمسئول عمل خویش 

: ه استتلاش کرد الذکرفوقمفاد رأی وحدت رویۀ تعدیل  های حقوقی به منظوررو، اندیشه

و رأی  1370سلامی مصوب قانون مجازات ا 337و  336مواد  اظهار داشتند: نویسندگانبرخی 

به استناد امارۀ مزبور به تأثیر مساوی نوعی اماره ایجاد کرده و  مربوط به آن وحدت رویۀ

                                                           
 .216پیشین، ص  صفایی، حسن بادینی، بختیار عباسلو و سعیده صالحی،سید حسین  . 10

مومی عمذاکرات و آرای هیأت ، اداره کل وحدت رویه و نشر مذاکرات هیأت عمومی دیوان عالی کشور . 11

 .51 ص ،(1393نشر مذاکرات هیأت عمومی : تهران)، 1390دیوان عالی کشور سال 
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برخی  .12شود، مگر اینکه خلاف آن ثابت شودمی ها و مسئولیت آنان حکم دادهسبب

لانه هر یک از عوامل را عادرفتار میزان تأثیر  اساس، تقسیم مسئولیت بر نیز نظرانصاحب

قانونگذار از حاکمیت بلامنازع اصل  ،تحولات فکریاین بر اثر . 13دنیافته و آن را ترجیح داد

تقسیم خسارت بر اساس  1392تساوی دست برداشت و در قانون مجازات اسلامی مصوب 

 تأثیر رفتار مرتکبان پذیرفته شد. 

و  امامیه فقه تقسیم خسارت بر اساس تأثیر رفتار مرتکبان درقاعدۀ پذیرش  .1-2

 قانون مجازات اسلامی

تلقی  مطلقتقسیم مسئولیت به طور مساوی قاعدۀ  امامیه فقیهاننظر مشهور  اگرچه در      

ای فقیهان، در جایی که به نظر پاره است. مصون از انتقاد نماندهشهرت فقهی اما، این  14شده

میزان تأثیر رفتار هر یک از مرتکبان متفاوت باشد، اگر نص نباشد حکم به تساوی مشکل 

رفتار هر عامل  میزان توزیع ضمان بر اساساز های فقهی، ، در برخی نوشتهعلاوهبه .15است

و دیگری عمق آن را  بکند چاهی یک نفرکه  موردیبرای مثال، در  است و سخن رفتهزیان 

ای اندازه بههر کدام  مسئولیت به عقیده، در آن آسیب ببیند سقوط بر اثرو شخصی زیاد کند 

هایی که در روایات و بیشتر مثالافزون بر این،  .16ستموجه تلقی شده ا ،را حفر کرده چاه که

ناظر به مواردی است که میزان  ،آمده دربارۀ تقسیم ضمان به نحو تساوی های فقهینوشته

                                                           
ره فصلنامه دانش حقوق مدنی، شما ، دو«اسباب متعدد در مسئولیت مدنی»، هاشمی سید احمد علی . 12

 .4-5 (، ص 1392)2

ات دانشگاه انتشار )تهران: ،1 جهای خارج از قرارداد: ضمان قهری، کاتوزیان، حقوق مدنی؛ الزامناصر  . 13

 .417ص (،1374 ،1، چتهران

، )قم: 11. ابوالفضل محمد بی حسن اصفهانی، فاضل هندی، کشف اللثام و الابهام عن قواعد الاحکام، ج 14

 . 278تا(ص ، بی1سه نشر اسلامی، چموس

ق.(، 1405، 2، )تهران: مکتبه الصدوق، چ7. سید احمد خوانساری، جامع المدارک فی شرح مختصر النافع، ج 15

 .128آبادی، پیشین، ص . به نقل از حاجی ده195ص

 .280پیشین، ص . ابوالفضل محمد بی حسن اصفهانی، فاضل هندی،  16
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سببیت عاملان مساوی است و یا امکان تعیین میزان تأثیر رفتار هر یک از مرتکبان وجود 

 ندارد. 

در فقه امامیه  رفتارهاتأثیر  میزانتقسیم مسئولیت بر اساس رفته رفته، قاعدۀ  ،از این رو     

  526قاعدۀ مزبور در مواد چنین، هم .17ه استیافت رواجمعاصر  متأخر و فقیهاننزد  و هشد تأیید

» یادشده: 526به موجب مادۀ  .ه است شد وارد 1392مصوب  مجازات اسلامیقانون  527و 

عامل، برخی به مباشرت و بعضی به تسبیب، در وقوع جنایتی تأثیر داشته هر گاه دو یا چند 

باشند؛ مگر باشند ... چنانچه جنایت مستند به تمام عوامل باشد، به طور مساوی مسئول می

تأثیر رفتار مرتکبان متفاوت باشد که در این صورت، هر یک به میزان تأثیر رفتارشان مسئول 

، مساوی باشد رفتارهاچنانچه میزان تأثیر ، الذکرفوق 527مادۀ  بقمطاعلاوه، به ...«.هستند 

 شود.تقسیم میمساوی  طورمسئولیت به 

 اصل آن در کنار و جایگاهتارها تقسیم خسارت بر اساس میزان تأثیر رف اصل .1-4 

  مسئولیت در تساوی

یکی های حقوقی کمتر مورد توجه قرار گرفته است اما، اگر چه این موضوع در اندیشه        

قانون مزبور،  533تا  526، طی مادۀ 1392های قانون مجازات اسلامی مصوب از نوآوری

 توزیعمقام بارۀ تقسیم مسئولیت مدنی است. به موجب این اصل، در تازه در تأسیس اصل

چنانچه میزان تأثیر  ؛تأثیر عمل هر یک از عاملان زیان توجه شود خسارت، ابتدا باید به میزان

به همان میزان مسئولیت یادشده،  526مطابق مادۀ عمل هر کدام متفاوت از دیگری باشد، 

مادۀ  حکمبه خواهد داشت و در صورتی که میزان تأثیر رفتار همۀ مرتکبان مساوی باشد، 

. سرانجام، در فرض ناکامی مرجع قضائی از دشوتقسیم میبه طور مساوی  مسئولیت، 527

                                                           
تهران: نشر ) ، موجبات ضمان؛ درآمدی بر مسئولیت مدنی و آثار آن در فقه اسلامی،عباسعلی عمید زنجانی . 17

شر میزان، : حقوق مدنی، )تهران: ن2؛ یوسف صانعی، استفتائات قضائی، ج139و  92(، صص 1382، 1میزان، چ

 .66-67(، ص 1384، 1چ
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همگی به طور مساوی ، 53318مادۀ  حکمبه وارد شده،  زیانتعیین سهم واقعی هر عامل از 

 .مسئولیت دارند

قانون مجازات  533و  528، 526از جمع مواد  معتقدند: نویسندگان برخیبا وجود این،      

آید که در کلیۀ مواردی که خسارت مستند به دو یا چند چنین بر می 1392اسلامی مصوب 

ن میزان مسئولیت هر ییو تع استساوی اصل بر تقسیم مسئولیت به طور مشخص باشد، 

ون ، نوآوری قاناین نظرمطابق  .19آیدعامل بر مبنای تأثیر عمل او استثنا بر اصل به شمار می

توجه به میزان تأثیر رفتار هر یک از مرتکبان است که در قانون تنها ، جدید مجازات اسلامی

 کلی نفی شده بود.پیشین به 

از آنجا  ،اما ستقانون مجازات اسلامی هماهنگ ا 526این تفسیر با ظاهر مادۀ  هرچند      

ستناد به اصل تساوی ، اچنان که اشاره شد است. انتقادقابل کرده،  جاکه اصل و استثنا را جابه

نتواند  طریقییچ مجاز است که دادگاه در مقام اثبات، به هزمانی در تقسیم مسئولیت مدنی، 

در این  کند.یین تع آنها را مسئولیت واقعی احراز ومیزان تأثیر هر یک از عاملان زیان را 

 گرنه، و شودیمآنان داده  مسئولیتکم به تساوی ناگزیر و در اجرای اصول عملی، حصورت، به

ثیر عمل او مشخص اصل و قاعدۀ اولّی این است که میزان مسئولیت هر عامل باید به تناسب تأ

 شود.

اند، اصل تساوی یکی از اصول عملی است که نظران دریافتههمان گونه که برخی صاحب     

دو یا چند نفر در موضوع معین حقی داشته  : هر گاهشودها استفاده میدر بسیاری اختلاف

باشند، مشترکاً متعهد امری باشند و یا خسارتی باهم به بار آورند و سهم هر کدام معلوم نباشد، 

، چنانچه دلیلی وجود داشته باشد با وجود این . 20اصل برابری حق، تعهد یا مسئولیت آنان است

                                                           
تی بر دیگری هر گاه دو یا چند نفر به نحو شرکت سبب وقوع جنایت یا خسار» مزبور: 533مادۀ با مطابق  . 18

 «.  باشندیگردند، به طوری که آن جنایت یا خسارت به هر دو یا همگی مستند باشد، به طور مساوی ضامن م

و آرش  حسن برهانی؛ م160 پیشین، صحسن بادینی، بختیار عباسلو و سعیده صالحی، ، صفاییسید حسین  . 19

 .237 پیشین،رحیمی، حبیب الله صفایی و سید حسین  ؛84بادکوبه هزاوه، پیشین، ص 

  .75(، ص7813، 2. ناصر کاتوزیان، دورۀ مقدماتی حقوق مدنی، اموال و مالکیت،) تهران: دادگستر، چ20
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زیرا، اصل عملی یک فرض به آن عمل شود. که سهم یکی از آنها کمتر یا بیشتر است، باید 

المثل حقوقی . ضربگیردمیقرار  قضائی دلایل و اماراتای متأخر از حقوقی است و در رتبه

 . 21گویای همین حقیقت است« الاصل دلیل حیث لا دلیل»

در  بر اصل تساوی، «تقسیم خسارت بر اساس میزان تأثیر رفتارها» قاعدۀ ، به این ترتیب     

 بار متفاوت باشد،میزان تأثیر رفتارهای زیان در صورتی که، بر این مبنا .است مسئولیت مقدّم

تکلیف  عمل به علاوه،به  .را به طور مساوی تقسیم کند مدنیدادگاه مجاز نیست مسئولیت 

بدون  است و چنانچه میزان تأثیر رفتارها، مستلزم انجام تحقیق قضائی تعیینقانونی مبنی بر 

 .شودزیر پا گذاشته می دادرسی اصول ن باره حکم به تساوی داده شود،تحقیق لازم در ای

است؛ اقع و تمهید دادرسی عادلانه دادرسی هدایت دادگاه به واصول هدف از  بدین بیان که

عدالت چیزی جز این نیست که رأی دادگاه صادق باشد. برای رسیدن به این منظور باید تمام 

اصحاب دعوا  ویژه کهبه .22باشدمی و امور موضوعی دعوای مطروحه مورد توجه جهات حک

مصوب  قانون آیین دادرسی مدنی 199ماده . رسیدگی شود دارند به اختلافات آنها به دقتحق 

در کلیه امور حقوقی دادگاه علاوه بر رسیدگی به دلایل » مقرر کرده است:در این باره  1379

مورد استناد طرفین دعوا هر گونه تحقیق یا اقدامی که برای کشف حقیقت لازم باشد، انجام 

انجام  لازم چنانچه تحقیق و رسیدگیدارد: حقوقی  یاین تکلیف قانونی، ضمانت اجرا«. دهد

                                                           
شترک. اند، اصول عملی بر سه قسم است: اصل حکمی، موضوعی و مچنان که برخی محققان اشاره کرده  . 21

 حدود نیستصحاب، تخییر و احتیاط( مصرفاً به اصول مهم و شناخته شده) برائت، است عملی، اصول علاوهبه

موضوعی  امرواقعی یا بلکه، هر جایی که مکلف به علت فقدان دلیل شرعی یا معذورات عقلی، نتواند حکم 

بانی مابوالحسن محمدی، آورد )را کشف کند، به حکم عقل و منطق اثبات، به اجرای اصول عملی روی می

نزد (. 295-305(،ص 1390، 43اصول استنباط حقوق اسلامی؛ اصول فقه،) انتشارات دانشگاه تهران، چ

ای متأخر از شود و در رتبهظاهری نامیده میآید، حکم دست میاصولیان، حکم شرعی که از اصول عملی به

صول الفقه الشیعه،) محمد تقی حکیم، اصول العامه للفقه المقارن؛ ا) گیرداحکام واقعی)= اولی و ثانوی( قرار می

    (.75-78(، ص1979، 2قم: موسسه آل بیت، چ

 .18 (،ص1386 ،1، چانتهران: میز)، اصول آیین دادرسی مدنی فراملیمحسنی، حسن غمامی و مجید  . 22
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ید نظر یا دیوان در مرجع بالاتر) دادگاه تجدنشود، رأی صادر شده به علت نقص تحقیقات، 

 خواهد شد.  گسیخته عالی کشور(

میزان تأثیر رفتار هر یک از مرتکبان و تقسیم مسئولیت بر اساس آن،  تعیین، در نتیجه      
ممکن  در مواردی که تعیین میزان تأثیر عمل هر عامل و قاعدۀ اولی در رسیدگی قضائی است

لیکن، شود تا اقناع مرجع عالی را برانگیزد.  تبییندر حکم قضائی باید نشود، این موضوع 
، «ممنوعیت تکلیف بمالایطاق»ممکن نشود، بنا به قاعدۀ  برای دادگاه واقعیتاحراز  چنانچه

 165، بند )الف( مادۀ قاعدهشود. موافق با این فصل خصومت به یاری اصول عملی انجام می
اگر تشخیص اهمیت تقصیر با شواهد و »...  ر کرده است:مقر 1342قانون دریایی مصوب 

چنین، مطابق با مادۀ هم«. نسبت متساوی مسئول خواهند بودقرائن ممکن نباشد ... طرفین به 
اصول اروپایی حقوق مسئولیت مدنی، علاوه بر تقصیر، هر موضوعی که در ایجاد  102/9

تعیین سهم آنان مؤثر باشد و تنها، در  تواند درمسئولیت برای عوامل متعدد دخیل است، می
در  .23شودصورت عدم امکان تعیین میزان مسئولیت هر عامل، مسئولیت به تساوی توزیع می

تر در حقوق فرانسه بر اساس نظریۀ کلاسیک علت کامل، اساساً رابطۀ علیت حالی که پیش
لا تساوی اسباب در مسئولیت ژرمنی و کامن-های رومینظام درو  24شدنشدنی تلقی میتجزیه

  .25مدنی به عنوان اصلی بلامنازع پذیرفته بود
ا در فقه و مبانی نظری اصل تقسیم خسارت بر اساس میزان تأثیر رفتاره .1-5      

 حقوق ایران

در ضمان، بر اصل تساوی  «تقسیم خسارت بر اساس میزان تأثیر رفتارها»تقدم قاعدۀ        

گذشته از اینکه با اصول اثباتی هماهنگی دارد، بر مبنای قواعد ماهوی و مبانی مسئولیت مدنی 

قانون مجازات اسلامی، قواعد  526مادۀ  اند،ای نویسندگان دریافتهاستوار است. چنان که پاره

اجتماع  فرضدر از سویی، ای دربارۀ توزیع ضمان بنا نهاده است: به موجب مادۀ یادشده، تازه

سبب و مباشر، قاعدۀ استناد جنایت به مباشر حذف شده و به تبع، امکان اشتراک در ضمان و 

                                                           
 .462-247علیرضا باریکلو و مهدی برزگر، پیشین، ص  . 23

 .2حاجی نوری، پیشین، صغلامرضا .  24

 .82کاظمی، پیشین، صمحمود .  25
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، در فرض اشتراک در سبب و مباشر پذیرفته شده است. از سوی دیگرتقسیم مسئولیت بین 

اعم از سبب و مباشر، مباشران متعدد و یا اجتماع  -زیانضمان، تقسیم مسئولیت بین اسباب 

  .26شودانجام می تأثیر رفتار مرتکبان بر اساس -باسبا

)ضمان ئولیت مدنیمس ،از سویی: در یک اندیشه دارندریشه  یادشده حکمدو  هرگمان، بی    
دائر  تحقق ضمان،و  شدهاستوار « استناد رابطۀ» بر مبنایدر فقه اسلامی،  اتلاف و تسبیب(

تقدم مسئولیت مباشر » دۀ قاع اگرچهاز این رو،   .27است« انتساب اضرار به عامل زیان» مدار
قاعده این ، اما 28 استپذیرفته شده  قانون مدنی 332مادۀ  درفقهی  ، به تبع شهرت«بر سبب
قانون مجازات اسلامی کنار  526مادۀ  در  و به همین جهت، نیست قرین به واقع همیشه

سبب در کنار مباشر ای قوانین جدید، امکان مسئولیت در پارهچنین، هم. 29گذاشته شده است

                                                           
 .113 حاجی ده آبادی، پیشین، صاحمد .  26
 431ص (،1391، 5چ، )تهران: گنج دانش، 1ج ،مبسوط در ترمینولوژی حقوقمحمد جعفر جعفری لنگرودی، . 27

. 

الاسلام،  محمد حسن نجفی، جواهرالکلام فی شرح شرائعن.ک:  های فقهی مشهور است.. این عقیده در کتاب 28

عرفه الحلال م؛ علامه حلی، قواعد الاحکام فی 145ص  (،1362، 7چ تراث العربی،ال)بیروت: دار احیاء  ،43ج

ی تنقیح شرائع ؛ شهید ثانی، مسالک الافهام ال660ق.(، ص 1419، 1،) قم: موسسه نشر اسلامی، چ3و الحرام، ج

قانون مدنی  332بنا، در مادۀ م. بر این 164-165تا(، ص، بی1،) قم: موسسه معارف اسلامی، چ12الاسلام، ج

مباشر  هر گاه یک نفر سبب تلف مالی را ایجاد کند و دیگری مباشر تلف شدن آن مال بشود» مقرر است:

 «.اینکه سبب اقوا باشد به نحوی که عرفاً اتلاف مستند به او باشدمسئول است نه مسبب، مگر 
نسخ از ها قانون مجازات اسلامی در برخی نوشته 526با مادۀ  قانون مدنی 332مادۀ در مقام رفع تعارض  . 29

، در مقام محققان(. اما، برخی 130آبادی، پیشین، ص حاجی دهاحمد است) سخن رفته قانون مدنی  332ماده 

آنچه اهمیت دارد، استناد زیان به انون مدنی ق 332قسمت ذیل مادۀ با توجه به جمع بین دو ماده معتقدند: 

در صورت  ،به نظر گروهی از فقیهان امامیه از این رو،است.  ، عرفمعیار احراز  آنو  بار استفاعل فعل زیان

هر گاه عرف دخالت و تأثیر همۀ اسباب  ن بیان کهلیت به تساوی خواهد بود. بدیتساوی سبب و مباشر مسئو

زیرا، انتساب عرفی دهد و در این باره فرقی بین سبب و مباشر نیست. را مساوی بداند، حکم به تساوی می

، فصلنامه «بازخوانی ضمان قهری به هنگام اجتماع سبب و مباشر»)غلامرضا حاجی نوری، تلف کافی است

(. 11-12(، ص 1393، بهار)1، شماره42علوم سیاسی دانشگاه تهران، دوره حقوق؛ مجله دانشکده حقوق و 

، )قم: موسسه نشر 2های فقهی)میر فتاح حسینی مراغی، العناوین الفقهیه، جاین دیدگاه که در برخی نوشته
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در صورت اجتماع سبب ، امامیه فقیهانجمهور به عقیدۀ  با وجود این، .30شده است بینیپیش
و به همین جهت، تنها او  تر استقوی عامل مباشرو مباشر، مباشر مسئول است. زیرا، عرفاً 

به  ، یعنی استناد زیان: در جایی که مقتضی ضمانشده استایراد  . با وجود این،دارد مسئولیت
ویژه بهشود. نمی مانع از مسئولیت عامل ضعیف ،وجود دارد، مسئولیت عامل قویهر دو عامل 

 حقوق استادانبر این مبنا، برخی . 31بین دو ضمان وجود ندارد ممنوعیتی برای جمع که
که مباشر و سبب مساوی باشد مسئولیت بین آنها مشترک و متساوی  فرضیدر معتقدند: 

ظاهر مواد قانون مدنی، در فرضی اگرچه مطابق با اند: برخی محققان هم افزوده .32خواهد بود
انصاف و عدالت قضائی ایجاب بب و مباشر مساوی باشند، مباشر مسئول است اما، که س

 .33کند که هر دو مسئول باشندمی

                                                           
قانون مجازات اسلامی مصوب  526شده، در مادۀ واقع تصریح  مورد( 435-436ق.(، ص 1417اسلامی، 

قانون مجازات اسلامی، برخلاف  526اند: مطابق با مادۀ ، افزودهحقوقدانان هماست. برخی شده د تأیی 1392

قانون مدنی و قاعدۀ دیرین فقهی راجع به جمع سبب و مباشر، در فرض جمع عوامل مستقیم و   332مادۀ 

یکی از آنها مستند  غیرمستقیم خسارت، همیشه لازم نیست انتخابی بین این دو صورت گیرد و خسارت تنها به

برای پس، شود بلکه، در مواردی که خسارت به هر دو منتسب باشد، هر دو عامل مسئولیت خواهند داشت. 

الاصول و در نظر اول، خسارت به سبب مستقیم)مباشر( گفت: علی توانمی قانون مدنی و قانون جدید بین جمع

غیرمستقیم )مسبب( اقوی باشد و یا اساساً بدون وجود شود، مگر آنکه بنابر قرائن و دلایلی عامل مستند می

ترجیحی بین عوامل، خسارت به همگی مستند شود)ایرج بابایی، حقوق مسئولیت مدنی؛ مبتنی بر نقد و بررسی 

 (.32-33(، ص1402، 5، )تهران: مرکز مطبوعات و انتشارات قوۀ قضائیه، چ2آراء و رویۀ قضائی، ج

نقص راه،  عواملی مانند صورت تأثیر، در 1395ن بیمه اجباری شخص ثالث مصوب قانو 16مادۀ مطابق با  . 30

حکم  ،ادثهحدر وقوع رانندۀ مسبب تقصیر نبود یا نقص علائم رانندگی و نقص یا عیب ذاتی خودرو در کنار 

 خسارت شده است. تقسیمبه 

ق.(، 1418: موسسه آل بیت،)قم، 14. سیدعلی طباطبایی، ریاض المسائل فی تحقیق الاحکام بالدلائل، ج  31

 .19-21ص
 . 460(، ص 1392، ) تهران: انتشارات اسلامیه، 1. سید حسن امامی، حقوق مدنی، ج 32
بر مبنای  ای نویسندگان، در مورد اسباب مجمل،فزون بر این، پاره. ا2غلامرضا حاجی نوری، پیشین، ص . 33

قانون مدنی که رابطۀ سببیت را امری  332معتقدند: با استناد به مادۀ  ،بر توزیع ضمان ناظر فقهیفتاوی ای پاره

آباد و سعیده سلطانی پای تقسیم مسئولیت را توجیه کرد) عباس کلانتری خلیلامکان توان داند، میعرفی می
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ضمان بر اساس میزان رفتارها، از فروعات قاعدۀ استناد است: چنانچه  تقسیم، سوی دیگراز     
، کمتر از دیگری بوده، ضرر کمتری عل یکی از دو عامل در ورود خسارتثابت شود تأثیر ف

پذیرش با  بر عهدۀ وی قرار گیرد. وگرنه،تبع، باید مسئولیت کمتری مستند به او است و به
مسئولیت، قاعدۀ استناد که مبنای مقررات ضمان در فقه و حقوق ایران است، حکم تساوی در 

  .34شودزیر پا گذاشته می
به نظر مرحوم دکتر امامی، طبق اند. تر، به همین نتیجه رسیدهبرخی استادان حقوق، پیش   

تی قاعدۀ لاضرر هر کسی که زیانی به دیگری وارد کند باید جبران نماید. بنابراین، در صور
وسیلۀ چند نفر وارد آید، چنانچه تمامی آنها در پیدایش خسارت تأثیر مساوی داشته که زیان به

ایش ی، هر گاه قدرت تأثیر آنها در پیدباشند، به طور متساوی مسئول خسارت وارده هستند. ول
تساوی مسئول دانست. زیرا، حکم به مسئولیت توان تمامی آنان را بهضرر متفاوت باشد نمی

شود یکی از مسئولان بیش از آنچه خسارت زده است متحمل جبران شود مساوی موجب می
باید هر یک را به مقدار ناچار شده خسارت بپردازد. بنابراین،  زیان و دیگری کمتر از آنچه سبب

آید، دشواری تعیین مقدار تأثیر هر می قوۀ تأثیرش مسئول دانست. اشکالی که در عمل پیش
ن است. تشخیص این امر با دادگاه است و در صورتی که دادگاه لازم بداند یک از عاملا

 .35تواند از کارشناس کمک بخواهدمی
به استناد روح  ظاهری در قانون مجازات اسلامی های.تفسیر و رفع تعارض1-6

 حاکم بر آن

هماهنگی ، میان مقررات قانون مجازات اسلامی دربارۀ قواعد تقسیم ضمان بر حسب ظاهر     

قانون مزبور قاعدۀ تقسیم به نسبت تأثیر عمل هر عامل پذیرفته  526در مادۀ  :وجود ندارد

 چنین، مادههم. 36تساوی در مسئولیت را مقرر کرده است  527شده است. در حالی که مادۀ 

بدون توجه به میزان دخالت هر یک از مرتکبان جنایت، حکم به تساوی  ،الذکرقانون فوق 533

                                                           
های فقهی، ، پژوهش«1392ر قانون مجازات اسلامی مصوب مسئولیت مدنی سبب مجمل با رویکردی ب»طاق، 

   (.426-428، صص(1394)، 2، شماره 11ره دو

 . 30علیرضا امیدیان، سید حسن وحدتی شبیری و محمد علی سعیدی، پیشین، ص  . 34

 .458ص پیشین، سید حسن امامی، .  35

 .160 ص پیشین،، حسن بادینی، بختیار عباسلو و سعیده صالحی، صفاییسید حسین  . 36
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تنها در صورتی قائل به تساوی است که میزان   527مسئولیت داده است. در حالی که مادۀ  در

در مورد تصادفات  528 علاوه، مادۀ . به37تأثیر رفتار مباشران در برخورد با یکدیگر مساوی باشد

، به صورت مطلق و با نادیده گرفتن درجۀ تأثیر، حکم به تقسیم مسئولیت به تساوی 38رانندگی

 .39ه استداد

 527مادۀ تر اشاره شد، چنان که پیش: از سویی، است قابل رفعتعارضات یادشده  ،لیکن    

قانون مجازات اسلامی مصداقی از اجرای قاعدۀ تقسیم به نسبت تأثیر عمل عاملان است و 

هر یک از عاملان زیان به  526تعارضی با مادۀ پیش از خود ندارد. بدین بیان که مطابق مادۀ 

یادشده، حکم فرضی  527نسبت تأثیر رفتارشان مسئولیت دارند و در اجرای همین قاعده، مادۀ 

 را پیش بینی کرده است که میزان تأثیر رفتارها مساوی باشد. از این رو، چنان که برخی

مؤید آن است که در صورت تفاوت  527اند، مفهوم مخالف مادۀ به درستی دریافته نویسندگان

مادۀ حکم . از سوی دیگر، 40اوستعامل به میزان تأثیر رفتار مسئولیت هر ، هاتاردر تأثیر رف

 احراز نشود.فرضی است که میزان تأثیر رفتار مرتکبان  ناظر به قانون مجازات اسلامی 533

، مقررات در نتیجهمسئولیت مساوی دارند.  عاملان به طور ، همگیناگزیردر این صورت، به

 مجازات اسلامی نه معارض که مکمل یکدیگرند.  قانون 533و  526مادۀ 

بعضی به نحو به مباشرت و ، برخی ، برخی نویسندگان معتقدند: اگر چند عاملبا وجود این     
باعث ورود زیان و جنایت شوند، مسئولیت آنها باید بر اساس میزان تأثیر رفتارها تعیین  ،تسبیب

به صورت تسبیب موجب زیان یا  همۀ عوامل کهدر صورتی استناد شود اما،  526و به مادۀ 
                                                           

ر جنایات احراز رابطه سببیت در فرض مداخله عوامل گوناگون د»و هادی شعبانی کندسری،  رستمی هادی . 37

ماره ش، پژوهش حقوق کیفری، سال چهارم، «(1392و خسارات مالی) با تأکید بر قانون مجازات اسلامی 

 .162 ص ،(1395 )پانزدهم،

یب ببینند، در صورت هر گاه در اثر برخورد دو وسیلۀ نقلیه ...، راننده یا سرنشینان آنها کشته شوند یا آس:»  38

لۀ نقلیه انتساب برخورد به هر دو راننده، هر یک مسئول نصف دیۀ رانندۀ مقابل و سرنشینان هر دو وسی

 «.است...
 .23سعیدی ، پیشین، ص علیرضا امیدیان، سید حسن وحدتی شبیری و محمد علی  . 39

 .163 ص ، پیشین،و هادی شعبانی کندسری رستمی هادی . 40
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مبتنی که  ین تفکیک و تفاوت. ا41دباید حکم به تساوی دا 533به استناد مادۀ  ،جنایت گردند
گذارد که حالت اجتماع سبب پاسخ میدست کم، این پرسش را بی است بر ظاهر مقررات مزبور

با فرض تعدد مباشران متفاوت و مباشر چه خصوصیتی دارد تا حکم تقسیم مسئولیت در آن، 
واسطۀ دو نفر با یکدیگر، میزان در فرض مباشرت و برخورد بی 527مادۀ  باشد؟ از این رو،

به موجب  علاوه،. بهو بر حسب درجه تأثیر تعیین کرده 526مسئولیت هر یک را موافق با مادۀ 
رکت در سرقت(، در صورتی که دو یا چند نفر به صورت مباشرت) ش، 799رأی وحدت رویۀ 

 .  استباعث ضرر شوند، میزان مسئولیت هر کدام بر اساس درجۀ تأثیر رفتار آنها در ورود زیان 
تقسیم مسئولیت بر اساس تأثیر  قانون مجازات اسلامی 528مادۀ در  از آنجا که ،وانگهی    

شود که میزان تأثیر حمل بر صورتی  تواندمی، حکم آن ده استشبه طور صریح نفی ن هارفتار

 528حکم مادۀ اگرچه ، علاوهبه .برای دادگاه قابل تشخیص نیست ،هر یک از مرتکبان عمل

این  همان گونه که صاحباناما،  42دانسته شده استالذکر فوق 526مخصص مادۀ  یادشده

وضوع با اشکال مهمی مواجه است: بدین بیان که میان م آنان نظر، 43اندعقیده خود نیز دریافته

دو مادۀ مزبور نه عموم و خصوص مطلق که عموم و خصوص من وجه  برقرار است: مادۀ 

از این جهت که هم شامل تصادفات و هم غیر آن است، حکمی عام است اما، از این  526

شود و در جهت که ناظر به فرض اجتماع سبب و مباشر است، حکمی خاص محسوب می

که ناظر به موضوع تصادفات است، حکم خاص به شمار از این جهت  528مقابل، حکم مادۀ 

رود و در عین حال، از این نظر که قید سبب و مباشر ندارد، حکمی عام است و شامل فرض می

مجازات تر گذشت، روح قانون چنان که پیشدر نتیجه، شود. اجتماع سبب و مباشر نیز می

استوار  قاعدۀ استناد و انتساب خسارتنای توزیع مسئولیت، بر مباسلامی در مبحث ضمان و 

، قاعدۀ ر این مبناب. 44صراحت دارنددر این باره قانون مزبور  537و 526، 492های مادهاست؛ 

                                                           
 .85 پیشین،ص، هزاوه بادکوبهآرش برهانی و محسن  ؛28همان، ص  . 41

 .23علیرضا امیدیان، سید حسن وحدتی شبیری و محمد علی سعیدی پیشین، ص  . 42

 .26همان، ص .  43

حاصله مستند به رفتار  ۀجنایت در صورتی موجب قصاص یا دیه است که نتیج:» 492. به موجب مادۀ  44

 «.اعم از اینکه به نحو مباشرت یا به تسبیب یا به اجتماع آنها انجام شود ،مرتکب باشد
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به علت هماهنگی با مبانی ضمان و قواعد مسئولیت تقسیم خسارت بر اساس تأثیر رفتارها 

  .است مقدم بر اصل تساوی در مسئولیتمدنی 

قانون مجازات  533ظاهر مادۀ  و معتقدند: اندهمین نتیجه را تأیید کرده، حقوقدانانبرخی   

ای کلی مبنی بر تقسیم مساوی مسئولیت بین اسباب ایراد قاعده 1392اسلامی مصوب 

در مورد خاص تصادفات منجر  528طی مادۀ خسارت مقرر کرده است و اعمال این قاعده را 

اما، در مورد اجتماع  .سایل نقلیه تکرار کرده استبه خسارت جانی رانندگان و سرنشینان و

 526، به موجب مواد سبب و مباشر و نیز ایراد خسارت جانی ناشی از تصادم و برخورد دو نفر

است. باوجود این، در ماورای این  شدهمقرر به نسبت میزان تأثیر تقسیم مسئولیت  ،527و 

یادشده چه ویژگی دارند که حکمی خاص  که موارد تردید کردپرسش و توان میظاهر قانونی 

ای که تر از ظاهر قانون نیست؟ قاعدهای کلیداشته باشند؟ آیا منظور قانونگذار پذیرش قاعده

مطابق آن تقسیم مسئولیت به نسبت میزان تأثیر مسببین خواهد بود وتنها در صورتی که 

آنچه  ویژه کهبهدر خواهد شد. تفاوت در تأثیر احراز نشود، حکم به تقسیم مساوی مسئولیت صا

ها سراغ داریم، گرایش به سوی پذیرش اصلی کلی به عنوان تقسیم ر دادگاهاز روحیۀ حاکم ب

عدم  صورتدر  533و  528اجرای احکام خاص دو مادۀ و مسئولیت به نسبت میزان تأثیر 

  .45تأثیر است تقصیر و احراز تفاوت در میزان

و  خسارت بر اساس میزان تأثیر رفتارهااصل تقسیم اجرای  نحوۀ. 2

 قلمروی اعمال آن

 اجرای صحیح قانونتلاش برای و  در رویۀ قضائیاصل  تأیید .2-1    

کارشناس یا جهات  در فرض اشتراک در ضمان، چنانچه از گفتۀ ،دادرسان به عقیدۀ برخی     

و در شود می نسبت تقسیمبه همان شود، مسئولیت معلوم  هر یک از عواملدرصد تأثیر  دیگر

                                                           
 .85-86صصپیشین، ایرج بابایی،  . 45
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با وجود پراکندگی  .46خواهد شدبه نحو مساوی تقسیم  خسارت وارد شده غیر این صورت،

 – 799 شماره رأی وحدت رویۀطی صدور هیأت عمومی دیوان عالی کشور آرای قضائی، 

در موارد شرکت در سرقت، »  :یادشده . مطابق رأیها پایان دادبه اختلاف 15/7/1399

هر یک از سارقان در رد مال به میزان مالی است که تحصیل کرده است و دادگاه  مسئولیت

کند و اگر میزان مال .... حدود مسئولیت هر یک از سارقان را بر همین اساس مشخص می

تحصیل شده توسط هر یک از سارقان معلوم نباشد، با توجه به اصل تساوی مسئولیت که از 

مورد پذیرش قانونگذار قرار  1392ن مجازات اسلامی مصوب قانو 533و  526جمله در مواد 

به این ترتیب،  «.مسروقه به طور مساوی است.... گرفته است، مسئولیت سارقان در رد مال

قاعدۀ  از ظاهر قانون گذشته و، الذکرهیأت عمومی دیوان عالی کشور، با صدور رأی فوق

دیوان عالی علاوه، . بهرا احراز کرده است قانون مجازات اسلامی 526مادۀ  عمومی مقرر در

 است.  دهنمایان مدنی تقسیم مسئولیت مورد در را جایگاه حقیقی اصل تساوی کشور

 نوجه به میزان سببیت در ورود زیات  تمهید ضابطۀ اجرایی؛. 2-2     

 اساستقسیم مسئولیت مدنی بر  که نسبت به اصل مهمیایراد تر اشاره شد، چنان که پیش     

: از است. بر این مبنا گفته شده است ی اجرای آندشوار وارد شده، میزان تأثیر رفتار مرتکبان

های محاسبۀ موجود گذاری فعل مرتکبان از طریق روشآنجا که تعیین دقیق میزان تأثیر

وی است و تنها زمانی ندارد، فرض تأثیر متفاوت عمل مرتکبان نیز ملحق به قاعدۀ تسا امکان

قابلیت اجرا و  526که روش قطعی احراز میزان تأثیر عمل در دسترس قرار گرفت، حکم مادۀ 

 . 47کنداستناد پیدا می

سببیت در وقوع حادثۀ » به جای «سببیت در ورود زیان» ضابطۀ اعمالبا  لیکن، این ایراد    

، مثال مفهوم سببیت در ورود زیاندر مقام تبیین  .قابل رفع استدر موارد زیادی  «ان بارزی

                                                           
، 1، چشارتهران: شرکت سهامی انت)جبران خسارت کارگران در نظام مسئولیت مدنی،  خدابخشی،عبدالله  . 46

 .121 (، ص1389

 .84. همان، ص  47



18 
 

های حقوقی مشهور است: در صورتی که دو اتومبیل با یکدیگر تصادف کنند و زیر در نوشته

رانندۀ یکی از آنها کمربند ایمنی نبسته باشد. اگرچه نبستن کمربند نقشی در ایجاد حادثه ندارد 

شود و بخشی از از خسارتش کاسته میاما، در وقوع زیان مؤثر است و به همین جهت، 

  .دشودوش رانندۀ مقابل برداشته می مسئولیت از

ضرر و زیان ردی از مواطۀ سببیت در ورود زیان، در بر مفهوم راب با تاکید به این ترتیب،    

رای تقسیم ب عینیتوان ضابطۀ می ،ناشی از جرائم مالی و تحصیل اموال به طریق نامشروع

ته شده است. پذیرف 799همین معیار به طور ضمنی در رأی وحدت رویۀ . داددست  خسارت به

تر در ربودن مال دو نفر که یکی عامل اصلی بوده و دیگری نقش ضعیف چنانچه ،بر این مبنا

اند، به طور مساوی تقسیم ، با هم اقدام به سرقت کنند اما، آنچه را به دست آوردهاست داشته

دخالت و  گرچها، دار خسارت و رد مال شونددر این صورت، باید به طور مساوی عهده .نمایند

رده ی که تحصیل کاست. زیرا، هر کدام به اندازۀ مال بوده لی در وقوع سرقت موثرترنقش اوّ

کی از آنها بیش اگر ی، لیکن میزان مسئولیت دارد. همان و به باخته شده استمال زیانموجب 

بر  اویت بخشی از مسئولشود تساوی موجب میاعمال قاعدۀ ع شده باشد، از دیگری منتف

ساوی داشته چنین، اگر هر دو شریک در عملیات زیانبار نقش م. همدوش دیگری قرار گیرد

سبب خواهد  ولیتدر مسئ باشند اما، یکی از آنها کمتر منتفع شده باشد، اعمال قاعدۀ تساوی

و حکم به  راعمال قاعدۀ درجه تقصی ین،چنهم .ثروتمند شود اوبه هزینۀ  شد شریک دیگر

ل شده به که اموال تحصی فرضی، در از شریک دیگر صلی به مقداری بیشعامل ا مسئولیت

شود وجب میمباشد،  منتفع شدهکمتری  به میزانطور مساوی تقسیم شده و یا عامل مزبور 

ن غیرعادلانه دارا شد به همین جهت، و گیردبخشی از مسئولیت دیگری را به دوش مشارالیه 

  .ودشاز سوی شریک او محقق 

در موارد مشارکت چند عامل برای بردن مال غیر،  توان گفت:به عنوان قاعده می ،پس     

مقدار ارزش مالی که به ناروا توسط هر عامل زیان تصرف یا تحصیل شده، معادل با مالی 
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. 48یادشده استشخص ه رفتار مستند ب ،مقدار زیان است که زیان دیده از دست داده و این

اعلام دیوان عالی کشور  هیأت عمومی 799در رأی وحدت رویۀ شماره این قاعده  موافق با

در موارد شرکت در سرقت، مسئولیت هر یک از سارقان در رد مال به میزان مالی » :شده است

ناشی از جرایمی خسارات  تقسیمه دربارۀ ضابطهمین ...«. است که تحصیل کرده است 

همچون کلاهبرداری و هر چه در حکم آن است، خیانت در امانت، استفاده از سند مجعول، 

صدور چک بلامحل از حساب مشترک، زورگیری و اخاذی، رباخواری و سایر طرق نامشروع 

اجرای حق و عدالت با معیار عینی ممکن  در این موارد و قابل اعمال استتحصیل ثروت، 

نامشروع،  تحصیل مال موارد: اگرچه در باید گفت به منظور تکمیل قاعده،علاوه، به .گرددمی

با آنچه که به دست آورده برابر است اما، چنانچه میزان خسارت وارد  مقدار مسئولیت هر عامل

شده بیش از اموال تحصیل شده از سوی عاملان زیان باشد، مسئولیت هر عامل، نسبت به 

مازاد بر آن، به نسبت مال تحصیل شده توسط او خواهد بود. بر این مبنا، خسارت تأخیر تأدیۀ 

نسبتی است که اصل مبلغ چک تقسیم شده است. چک صادر شده از حساب مشترک، به 

چنین، با اجرای این قاعده در مسئولیت قراردادی باید گفت: چنانچه طرفی که نقض عهد هم

، به نسبت تعهد اصلی آنان است. برای باشند، سهم هر کدام از خسارتکرده دو یا چند شخص 

ت امتناع از تسلیم مبیع، خسارت مثال، دو نفر که مالی را به طور مشاع فروخته اند، در صور

للغیر برآمدن مبیع، جبران غرامات مشتری، به در فرض مستحقنیز ناشی از تأخیر تسلیم و 

، هر کدام  به نسبتی که مال غیر را در یعنینسبت سهم هر یک از آنها از ثمن دریافتی است. 

 اختیار داشته سبب زیان او شده است. 

                                                           
با آن یک است اما، . اگرچه رابطۀ سببیت در ورود زیان با مفهوم استفادۀ بلاجهت یا دارا شدن غیرعادلانه نزد 48

ضولی فبایع  :از آن منتفع نشود ولیغیر شود  . چنان که ممکن است شخص باعث ورود ضررشودآمیخته نمی

ه همان اگرچه ب .به نسبت ارزش ثمنی که در اختیار داشته موجب فوت منفعت از  دارایی مشتری شده است

چنین، ضمان منافع الید مسئول است. هماندازه منتفع نشده باشد. در این صورت، بر مبنای قاعدۀ لاضرر و علی

ببیت در ورود ای نبرده است. بنابراین، سغیرمستوفات بر عهدۀ متصرف مال غیر است. در حالی که از آن بهره

 اشد.   بو یا صرفاً موجب اتلاف شده  ودضرر منتفع ش زیان اعم از آن است که عامل زیان از محل ورود
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موال و جعل، ایراد خریب ااتلاف و تواردی مانند ضرر و زیان ناشی از در مبا وجود این،      

نظر با جلب  های معنوی، میزان دخالت و نقش هر یک از عاملین زیانصدمات بدنی و  زیان

حل بحث و اختلاف در این باره م نظریۀ کارشناسیاعتبار لیکن،  است.ارزیابی  قابلکارشناس 

  است.

 عملی  اشکالاترفع اهتمام برای  و قاعده کامل اجرایضرورت  .2-3   

 ، هموارههر یک از اسباب زیان تأثیرو  تشخیص میزان مداخله نویسندگان، برخی عقیدۀبه     

دیگران نیز . 49استدادرسان یا کارشناسان از جانب مال سلیقه دستخوش داوری شخصی و اع

که میزان مسئولیت عوامل مختلف به صورت درصدی در رأی دادگاه تعیین  ، زمانیاندافزوده

 25مسئولیت یکی از دو عامل چنانچه برای مثال، . های ارائه شده ظنی استشود، راه حلمی

توان به طور قطع ثابت کرد که این شود، با هیچ معیاری نمیدرصد اعلام  75درصد و دیگری 

  .50صد نبوده استدر 60و  40میزان، به ترتیب، 

کارشناسی در زمرۀ دلایل اثبات دعوی است و در تمیز حق و یا تمهید  با وجود این،      

دخالت دادگاه در اموری که کسب اطلاع از آنها از عهدۀ  ؛ن نقشی انکارناپذیر داردمقدمات آ

آنچه در  ،علاوهبه .51دهدطرفی قرار میخروج از بی رج است، او را در معرض اتهامدادرس خا

برای دادگاه  شود،تعیین میعوامل زیان  میزان مسئولیت بندینظر کارشناسی به صورت درصد

                                                           
ویۀ ضابطۀ تقسیم مسئولیت مدنی در فرض تصادم دو وسیلۀ نقلیه، رأی وحدت ر»، صفایی سید حسین . 49

وب قانون مجازات اسلامی مص 526و مادۀ  6/2/1390هیأت عمومی دیوان عالی کشور مورخ  717شمارۀ 

 .35 ( ص1392)، سال دوم،«رأی»ائی، فصلنامه مطالعات آرای قض«1392

 .73 پیشین، صکاظمی، محمود  . 50

اسی، شماره ، مجلۀ دانشکده حقوق و علوم سی«کارشناسی؛ علم و تجربه در خدمت عدالت»کاتوزیان، ناصر  . 51

ات) بست و نمایاندن دانش سودمند در اثببهرۀ کارشناسی در کار»؛ حسن محسنی، 317ص ، (1382 )،62

، 13، سال ، نشریه علمی مطالعات حقوق تطبیقی معاصر«تطبیقی در حقوق ایران، آمریکا و فرانسه(مطالعه 

 .153-181(، صص1401، )26شماره 
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و  با دادگاه استتعیین میزان مسئولیت هر عامل احراز رابطۀ سببیت و  کند؛ایجاد نمی الزام

   .52قواعد آن ندارد ت یانقشی در تعیین مسئولیارشاد به احراز ماوقع است و نظر کارشناس 

ملاک احراز رابطۀ  ،های حقوقیهمچون دیگر نظام ،به دیگر سخن، در حقوق ایران      

با دهند. و دادرسان معمولاً موضوع را به کارشناسان ارجاع می سببیت، سببیت عرفی است

شود و همین امر موجب ، درستی و مبنای نظر کارشناس در رأی دادگاه تبیین نمیوجود این

ها در این باره روشن و قابل استفاده برای حقوقدانان نباشد. در حالی که دادگاهشده است آرای 

قانون مجازات اسلامی در بخش راجع به احکام دیات، به تبع متون فقهی، معیارهای متعددی 

، در حقوق ایران و فقه امامیه، نخستین سببیت معرفی کرده است. بر این مبنا برای احراز رابطۀ

تفکیک بین دو مقولۀ منطقی شرط و از بین عوامل وقوع حادثه ن سبب مسئول گام برای تعیی

توان خسارت شود که از نظر عرفی و حقوقی میسبب است و سبب تنها به عواملی گفته می

عوامل  ،قانون مجازات اسلامی 531مادۀ ناست که به موجب را به آنها مستند کرد. بر این مب

گام بعدی باید از بین ، در باید کنار گذاشته شوند. سپس ثهمؤثر)یا شرط( در وقوع حاد غیر

های حقوقی شود. در این باره نیز ملاک معلومسبب یا اسباب مسئول مشخص و اسباب مؤثر، 

وجود دارد: چنانچه ایراد خسارت به طور مستقیم توسط شخص یا اشخاصی واقع شود)=اتلاف 

داند و نیازی به ارت را مستند به آنها مییا مباشرت(، قضاوت عرفی و حقوقی، معمولاً خس

اما، در فرض بیند. نمی ارۀ عادی یا بهنجار نبودن رفتار اسباب زیانکنکاش درب و احراز تقصیر

شود. از این رو در قوانین یناهنجار بیشتر توجه مرفتار معمول و  به تأثیر امر غیرنسبت  ،تسبیب

مسامحه اشاره شده و در تقصیر یا به عنصر  مدنیقانون  334و  333های ما از جمله در ماده

است. با وجود این، تأثیر امر ناهنجار تنها  توجه قرار گرفته موردعمل عدوانی منابع فقهی به 

در فرض ایراد خسارت به طور غیرمستقیم نیست؛ در مواردی که چند سبب مستقیماً موجب 

قانون مدنی  335ن مبنا، مطابق با مادۀ خسارت شوند نیز عرفاً ملاک یادشده مؤثر است. بر ای

در فرض برخورد دو وسیلۀ نقلیه مسئولیت متوجه طرفی است که تصادم در نتیجۀ عمد یا 

                                                           
 .225ص پیشین، خدابخشی، عبدالله  . 52



22 
 

مسامحۀ او حاصل شده باشد و اگر طرفین مقصر باشند، هر دو مسئولیت دارند. همین حکم 

    .53پذیرفته شده است 1392قانون مجازات اسلامی مصوب  528در مادۀ 

  خاص بر قوانین آن حاکمیتو  هقاعد عمومیت .2-4

منطق ا موافق با گذشت، تقسیم خسارت بر اساس میزان تأثیر رفتاره بر اساس آنچه          

قابل دفاع  ،یانو عدالت است. از این رو، گسترش و اعمال آن در تمام موارد تقسیم ز حقوق

تقسیم ضمان،  راجع به 1392مجازات اسلامی مصوب  قانون 533تا  526اگرچه مواد . نمایدمی

در « خسارت»ژۀ با آوردن وا یادشده 533آمده است اما، در مادۀ « ایاتضمان جن» زیر عنوان

از  ادۀ یادشدهم های مالی تعمیم داده شده و، قواعد تقسیم مسئولیت به زیان«جنایت»کنار 

ی وحدت رأ ،این، چنان که گذشتافزون بر محسوب است.  526این جهت نیز، مکمل مادۀ 

 دانسته است.  مالی قابل اجرا هایضررالذکر را دربارۀ ، به درستی، مقررات فوق799رویۀ 

 خسارات حوادثی که موجب تمام دربارۀ تقسیم خسارت در قاعدهشمول  دربارۀ، علاوهبه    

حوادث ناشی بر این مبنا، در مورد صدمات جسمی مربوط به  .شودنباید تردید  شود،بدنی می

به باید مسئولیت هر عامل  و ... قصور پزشکی ،54در برابر کارفرما کارگران مسئولیتکار، از 

همراه عامل زیان در در فرضی که زیان دیده به، چنینهم شود.تعیین نسبت تأثیر عمل او 

ت و سببیت در ایراد خسارت در مسئولیت شریک به نسبت مشارکایجاد ضرر نقش داشته است، 

قانون مجازات  528و  527مواد . 55شوداست و به همان نسبت از دریافت خسارت محروم می

موردی  ،فرض برخورد دو یا چند وسیلۀ نقلیه یا اشخاص متعدد با یکدیگر اسلامی ناظر به

                                                           
 .11-20. ایرج بابائی، پیشین، ص  53

ر گاه چند نفر ه 12در مورد مادۀ » قاعده مقرر شده است:این قانون مسئولیت مدنی موافق با  14در مادۀ  . 54

ک، از طرف دادگاه یمجتمعاً زیانی وارد آورند .... میزان مسئولیت هر یک از آنان با توجه به نحوۀ مداخلۀ هر 

 «. تعیین خواهد شد

تکاب تقصیر دیده از دریافت خسارت به علت اربدین سان، محروم کردن زیان .54. ایرج بابائی، پیشین، ص  55

 (.  53-54ص گاه در فقه و حقوق ایران راه نیافته است) همان،های حقوقی رایج بوده، هیچکه در برخی نظام
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در فرض شرکت در جنایت، چنانچه سهم دخالت هر یک  علاوه،است. به فرضشایع از این 

با دیگری متفاوت باشد و ولی دم خواهان قصاص هر دو یا چند شریک باشد، برای محاسبۀ 

 .56گیردبه اندازۀ سهمی که در جنایت نداشته دیه میهر جانی تفاضل دیه، 

 حوادث ناشی ازمورد در  اصل تقسیم خسارت بر اساس میزان تأثیر رفتار مرتکبان ،سرانجام   

قانون مجازات اسلامی   528 و مادۀ حاکمیت داردهوایی و دریایی  ،وسایل نقلیه اعم از زمینی

پذیرفته  قاعدۀ دیگری ما قوانین ایپارهدر با وجود این،  .گذاردنمیباقی  جای تردید در این باره

اگر دو یا چند »  است:مقرر کرده 1342مصوب قانون دریایی  165مادۀ بند )الف( شده است. 

ها متناسب با اهمیت تقصیری است که کشتی مرتکب خطا شوند، مسئولیت هر یک از کشتی

های م مسئولیت بین کشتیملاک تقسی، مقررهمطابق این  ....«از آن کشتی سرزده است 

 528مادۀ  با مخالف حکم آننتیجه،  در است. آنان تقصیر شدت و ضعف یا درجۀ ،متعدد

 .57ه استها از نسخ ضمنی آن سخن رفتاست و به همین جهت، در برخی نوشته الذکرفوق

اگرچه در مقام تفسیر و رفع تعارض دو قانون عام توان گفت: در مقام تأیید این عقیده می    

شود. با وجود داشته میم مقدّحکم قانون خاص  ،قاعدۀ تخصیصبا اعمال  معمولاًو خاص، 

توان ادعا کرد که قانون نه به طور کلی می ای را تأیید کرد که مطابق آن،عقیده باید، این

بلکه  .داردخاص همواره درصدد تخصیص قاعدۀ عمومی است و نه قاعدۀ عکس آن قاطعیت 

دلالت  قرائن حال و باشدریزی نظامی متفاوت از گذشته قانون جدید درصدد پایه در جایی که

قراین  .58، باید از آن پیروی کرداستثنایی بر حکم او باقی بماند نیست گذار مایلکه قانون کند

قانون مجازات اسلامی در  533تا  526مواد  شواهدی وجود دارد که قانونگذار ما با تصویب و

صدد انشای قاعدۀ جدید تقسیم مسئولیت مدنی و اعمال آن در تمام موارد است: چنان که از 

از سوی  است و شدهتصریح یاد به « وسایل نقلیۀ آبی»بور از قانون مز 528سویی، در مادۀ 

                                                           
 .128 ص پیشین،آبادی، حاجی دهاحمد  . 56

 .235 پیشین، صرحیمی، حبیب الله صفایی و سید حسین  . 57

 44، چ تشارتهران: شرکت سهامی ان)کاتوزیان، مقدمه علم حقوق و مطالعه در نظام حقوقی ایران، ناصر  . 58

 .175(، ص 1382،
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ئولیت مدنی را مکافات درجۀ تقصیر از این جهت که مس تقسیم مسئولیت بر اساسدیگر، 

 ن امر قانونگذار را به کنار گذاشتنو همی 59بوده مورد انتقاد حقوقدانانهمواره  قرار داده،تقصیر 

  .کرده است مصمم معیار مزبور

 رجعت رجه تقصیردبر اساس عدۀ تقسیم مسئولیت قا به قوانین جدید برخیبا وجود این، در     

ص ثالث در اثر قانون بیمه اجباری خسارات وارد شده به شخ 16در ماده چنان که شده است. 

راه، نبودن  اگر عواملی نظیر نقص»  :خوانیممی 1395حوادث ناشی از وسایل نقلیه مصوب 

وع حادثه موثر بوده علائم رانندگی و نقص تجهیزات مربوط یا عیب ذاتی وسیلۀ نقلیه ... در وق

ت به نسبت تواند برای بازیافدیده میگر و صندوق پس از پرداخت خسارت زیاناست، بیمه

 «. ه کندذیربط مراجع شود به مسبباندرجۀ تقصیر که درصد آن در حکم دادگاه مشخص می

 است و این امردر آن، دشوار  ذکر شدهالذکر در برخی موارد فوق 16اجرای مادۀ ، لیکن   

کنندگان قانون حمایت از مصرف 3. مطابق مادۀ نمایدآشکار میاصلاح مادۀ یادشده را  ضرورت

مسئولیت ، کنندگان خودرو در طول مدت تضمین، مسئولیت مدنی عرضه1386خودرو مصوب 

از این رو، چنانچه عیب ذاتی خودرو در کنار عوامل دیگر در وقوع حادثه . 60است محض

مبنای  با ،کننده بر اساس درجه تقصیررانندگی موثر باشد، تعیین میزان مسئولیت عرضه

بدون تقصیر پذیرفته شده،  ردی که مسئولیتدر مو گمان،بیمنافات دارد.  مدنی اومسئولیت 

 . 61بیهوده است« درجه تقصیر»معیار استناد به 

                                                           
، دانشگاه تهران انتشارات تهران:،)1جهای خارج از قرارداد: ضمان قهری، کاتوزیان، حقوق مدنی؛ الزام ناصر . 59

نقش تقصیر  رویۀ اعمال این قاعده و تعیین میزان: »71ص  نیز ر.ک: ایرج بابایی، پیشین، .416(، ص 1374

ه هیچ ملاک کها و کارشناسان کاملاً گواه این امر است افراد متفاوت در وقوع حادثه و خسارت نزد دادگاه

صوری مبهم تروشن و دقیقی برای تعیین میزان و نسبت تقصیر مسببین وجود ندارد و تنها بر پایۀ احساس و 

 ».رندگان استوار استگیاز تصمیم

 .327پیشین، صرحیمی، حبیب الله صفایی و سید حسین  . 60

 .75 پیشین، صکاظمی، محمود  . 61
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 گیری و پیشنهادنتیجه

« هامیزان تأثیر رفتارتقسیم مسئولیت بر اساس »تبیین اصل  هدف اصلی این پژوهش،          
به  است. 1392ون مجازات اسلامی مصوب قان 533تا  526مواد  موجه از  تفسیری ارائۀ و

بار در صورتی که دو یا چند عامل در وقوع حادثۀ زیانقانون مجازات اسلامی،  526موجب مادۀ 
تقسیم خسارت بر اساس میزان تأثیر  ،شده منتسب به همگی باشدو زیان وارد  کننددخالت 

هر میزان تأثیر رفتارهای زیانبار متفاوت باشد،  چنانچه ؛شودانجام می آنانرفتار هر یک از 
قانون مزبور، در  527مادۀ  علاوه، مطابق. بهردمسئولیت داعامل به میزان تأثیر رفتار خود 

بدیهی شود. ه میزان تأثیر رفتارها مساوی باشد، مسئولیت به طور مساوی تقسیم میفرضی ک
، پسزیان است.  نعاملا حقیق دربارۀ میزان تأثیر رفتاریادشده ت مقرراتلازمۀ اجرای است، 

الذکر تخلف فوق مواد از مقرراتشود،  چنانچه بدون تحقیق در این باره حکم به تساوی داده
دادگاه نتواند میزان دخالت و تأثیر عمل هر یک از عاملان  در صورتی که ،لیکن شده است.

 . همگی به طور مساوی مسئول هستند، تساوی عملی اصلمقتضای زیان را تعیین کند، به 
 منظورای دیگر است. از این رو، به گونهبه مذکور  یهای قانونظاهر ماده ،با وجود این      

مزبور به صورت زیر اصلاح شود:  526شود مادۀ پیشنهاد میدر این باره، تردیدها  ابهام و رفع

هر گاه دو یا چند عامل، برخی به مباشرت و برخی به تسبیب، در وقوع جنایت یا خسارتی » 

امن است و چنانچه خسارت مستند تأثیر داشته باشند، عاملی که جنایت مستند به او است ض

، حسب مورد به طور مساوی یا متفاوت به تمام عوامل باشد، هر یک به میزان تأثیر رفتارشان

، همگی به طور نباشدمعلوم مشخص و اگر میزان تأثیر رفتار هر کدام لیکن، مسئول هستند. 

 «.مساوی ضامن هستند...

در عمل  ،تقسیم خسارت بر اساس میزان تأثیر رفتارها ،مخالفان مطابق با نظرعلاوه، به       
پاسخ دادن به این ایراد است. اگرچه  دومین هدف این پژوهشدشوار و بلکه غیرممکن است. 

قانون باز  صحیح از اجرای رویۀ قضائیاما،  شهرت داردحقوقی  هایاندیشه ، درعقیدۀ یادشده

 15/7/1399 – 799صدور رأی وحدت رویۀ  طیعمومی دیوان عالی کشور هیأت . نمانده است
بر اساس میزان تأثیر رفتار تقسیم خسارت برای ضابطۀ عینی  ،های مالیزیان عمدۀمورد در 

اعمال نامشروع، در موارد تحصیل مال از طریق  بدین بیان کهاست.  به دست داده مرتکبان
موارد  همۀصدور چک بلامحل و به طور کلی سرقت، کلاهبرداری و خیانت در امانت، مانند 
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باخته شده هر یک از عاملان زیان به اندازۀ مالی که تحصیل کرده موجب ضرر مالرد مال، 
خریب اتلاف و تمانند ضرر و زیان ناشی از  مواردسایر در  ،ولی. و به همان اندازه مسئول است

های معنوی، میزان دخالت و نقش هر یک از عاملین زیان اموال و جعل، ایراد صدمات بدنی و
 . شودمینظر کارشناس ارزیابی و احراز با جلب معمولاً زیان در وقوع حادثۀ زیانبار 
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Principle of Distribution of damages based on extent of 

the effect of actions; 

Legal basics, conditions of executive rules and it`s domain 

in Iranian law 

Abstract 

   If two or more person cause damage, the loss is divided between them 

according to legal rules. By one of these rules, each person is responsible 

to the extent of the effect of his action. This rule is followed in the Islamic 

Penal code approved in 2013. In addition, by provisions of that law, it 

seems that the division of damages based on the degree of effect of acts is 

the principle of division of civil liability in Iranian law: according to 

Article 526, if the effect of the acts of the perpetrators is different, they are 

responsible for the effect of their acts and accordingly, damages should 

be apportioned differently. Also, according to Article 527 that law, if the 

effect of the behavior is equal, the responsibility is divided equally. It is 

necessary for the implementation of these provisions that the judge 

conducts sufficient research on the amount of each agent's behavior. So, 

if he decides without investigating, he has violated the law. Thus, if by the 

necessary research, the degree of causation of each agent is not known, 

based on the principle of equality, the responsibility of all agents is equal. 

 Although these rules is considered doubtful in legal thought, the judicial 

procedure has been successful in enforcing the law. The unanimous 

decision No. 799 of the General Board of the Supreme Court confirms this 

claim. That decision refer to the partial distribution of financial losses 

based on the degree of causation of each agent. Thus, in the case of 

acquiring property through illegal ways, everyone has caused loss equal 

to the money that acquired illegally. Also, in the case of other types of 

damages, the extent of the impact of the behavior of each of the agents 

could be determined with evidentiary reasons such as expert opinion. 

 Key words: rule, principle, citation, stewardship, causality      
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