
نهاد دادرس  و حجیت تصمیمات آن  با نگاهی به  ساختار شورای نگهبان

 اساسی در مصر، عراق و الجزایر

 چکیده  
سیاسی است که هدفش ارزیابی درجه  -بودن قوانین در اصل یک عمل حقوقی اساسینظارت بر 

است که بر دیگر قوانین برتر است. با توجه به اهمیت این  اساسیانسجام قوانین موضوعه با 
های حقوقی مورد پذیرش قرار گرفته است و از در نظام اساسیامروزه مشروعیت نظارت  ،موضوع

شود. نهاد دادرس اساسی در کشورهای ایران، مصر، عراق سیاسی تلقی میهای ای نظامارکان پایه
و الجزایر به مانند بسیاری از کشورهای دیگر مورد پذیرش موسس اساسی قرار گرفته است. ساختار 

ی است که بررسی نهاد دادرس اساسی یهاها و شباهتاین نهاد در کشورهای مذکور دارای تفاوت
تواند در شناخت بهتر و ارائه الگوی پیشنهادی در مبحث و الجزایر میدر کشورهای مصر، عراق 

نحوه ترکیب شورای نگهبان کمک کند بخصوص اینکه این کشورها در حوزه تمدنی اسلام قرار 
دارند و اکثریت مسلمان هستند. البته این بدین معنا نیست که این کشورها الگوی نویسندگان در 

بلکه به عنوان یک راهنما در شناخت بهتر ساختار شورای نگهبان تلقی  ارائه الگوی پیشنهادی باشد
م قطعیت حجیت تصمیمات شورای نگهبان در مقایسه با کشورهای مورد بررسی از عد شوند.می

و شرعی بودن مصوبات مجلس و عدم رعایت اصل ثبات در تصمیمات  اساسیدر موضوع نظارت بر 
 شورا حکایت دارد.
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 پیشگفتار



توان گامی دار است که وجود و بودنش را میرامروزه از چنان جایگاهی برخو نهاد دادرس اساسی
ساختار هر نهادی در هر و پیشرفت یک جامعه در نظر گرفت. ضروری و حیاتی در مسیر توسعه 

ها آن تلقی ای به عنوان نقطه آغازین یک نهاد در مسیر تحقق اهداف و خط مشیسطح و درجه
نقش بسیار مهمی در برآورده کردن  ،گردد. ساختار به عنوان بدنه شکلی و فیزیکی یک نهادمی

رو با مطالعه تطبیقی و نگاهی به در مقاله پیش کند.ی میهای که بر عهده دارد، بازآمال و سیاست
دادگاه عالی قانون اساسی مصر، دادگاه عالی فدرال عراق و دادگاه قانون اساسی الجزایر، ساختار 

 رد بررسی و پژوهش قرار داده شود. انتخاب ایننهاد شورای نگهبان و حجیت تصمیمات آن را مو
قرار گرفتن هر چهار کشور در حوزه  -1 بوده است: دلیل کشورها جهت مطالعه تطبیقی به چند

از این مصر انتخاب کشور  -2 نتیجه اسلامی بودن این کشورها.در  و تمدنی و جغرافیایی اسلام
جایگاه والایی در بین نهادهای دادرس جهت بوده است که دادگاه قانون اساسی این کشور از 

نسبت به همین نهاد در کشورهای اسلامی بخصوص در بحث آرا و احکام صادره از آن اساسی 
در نظام  ینفوذ گسترده دین اسلام بخصوص علمای دینانتخاب کشور عراق از جهت  -3دارد. 

انتخاب  -4. باشدمیبه ویژه پذیرش حضور فقها در دادگاه عالی فدرال  سیاسی و حقوقی این کشور
که این کشور به مانند ایران متاثر از الگوی فرانسوی در نظارت پیشینی جهت اینکشور الجزایر از 

ساختار و نحوه ترکیب با توجه به  -1: حال با چنین تشابهی باشد.و پسینی بر قوانین و مقررات می
تصمیمات شورای  -2 نهاد دادرس اساسی در کشورهای مذکور آیا ترکیب شورا باید تغییر کند؟

قطعی و نهایی است؟ پیش فرض نخست: ساختار شورا و  انند این کشورها تا چه حدنگهبان به م
با نحوه ترکیب نهاد دادرس اساسی سه کشور مورد مطالعه از جنبه نظری و عملی نحوه ترکیب آن 

ترکیب شورا ضروری  یر در نحوهود عملکرد شورا، تغیکه جهت بهب 1های محسوسی داردتفاوت

                                                           
های اساسی با نهاد شورای چه در کشورهای مورد پژوهش، تفاوت هر چند نهاد دادرس اساسی در دیگر کشورها چه در جوامع غربی و - 1

. پاسداری دادرس شرعی : دادرس اساسی و بُعد است دارای دو شورای نگهبان  اما توجه به این موضوع ضروری است کهنگهبان در ایران دارد 

های حقوقی امری که در نظام شود.توان هدف اصلی دادرسی اساسی دانست و با عنوان دادرسی اساسی مطرح میاز قانون اساسی را می

الجزایر و عراق نمود عینی یافت. پاسداری از شرع که هدف کشورهای غربی چون آمریکا، فرانسه و آلمان و یا کشورهای مسلمان چون مصر، 

موضوعی که از مذاکرات  شوداصلی نظام سیاسی جمهوری اسلامی ایران از تاسیس شورای نگهبان است با عنوان دادرسی شرعی مطرح می

قانون به حکم عقل اجرا شدنی نیست مجلس شورای ملی هر قانونی را که تصویب کند این » آید: مجلس بررسی قانون اساسی نیز بدست می

مجتهدین امضا نکنند ای تا و لازم الاجرا نیست مگر آنکه آن قانون اسلامی گردد و شورای نگهبان آن را تایید و امضا نمایند... هیچ مصوبه

و  یاداره کل امور فرهنگ، 1364مشروح مذاکرات مجلس بررسی نهایی قانون اساسی، )  «گردد.جنبه قانونی نخواهد یافت و لازم الاجرا نمی

ظارت اساسی تحقق ای اسلامی چون مصر و عراق در دل نهای حقوقی کشورهامری که در نظام ( 92، اسلام یشورا مجلس یروابط عموم



عکس هر سه کشور مصر، عراق و الجزایر تصمیمات شورا از قطعیت و  بر. پیش فرض دوم: است
و بخش مورد پژوهش پیش رو در د ،نهایی بودن برخوردار نیستند. جهت بررسی و تحلیل موضوع

ساختار نهاد دادرس اساسی) سهم قوای حکومتی در  ؛نخستدر بخش  .کاووش قرار گرفته است
( با نگاهی تطبیقی به دت زمان عضویب اعضام ترکیب نهاد دادرس اساسی، شرایط اعضا و

قطعیت یا عدم قطعی بودن تصمیمات شورای نگهبان  ؛و در بخش دومکشورهای مورد پژوهش 
بر پیش رو پژوهش شود. به بحث گذاشته می این کشورهانسبت به نهادهای دادرسی اساسی در 

تحلیلی به تبیین ساختار و حجیت  -ای به روشی توصیفیمنابع اینترنتی و کتابخانه مبنای مطالعه
  پردازد.نهاد مذکور میتصمیمات 

  ساختار نهاد دادرس اساسی -1
 سهم قوای حکومتی در ترکیب دادرس اساسی  -1-1

، معاونان، رئیس هیات رئیس،شامل 93مطابق اصل انون اساسی مصر ترکیب اعضای دادگاه عالی ق
باشد. رئیس جمهور، رئیس دادگاه را از بین پنج نائب می تخصصی، مستشاران و کمک مستشاران

نمایند، دادگاه معرفی می رئیسن دو نامزد که هیات عمومی و رئیس ارشد دادگاه و معاونان را از بی
رسد رئیس کند. با توجه به نحوه نگارش متون قانون اساسی و قانون دادگاه به نظر میمنصوب می

تواند هر دو گزینه را رد نماید. از دو عضو معرفی شده است و نمیجمهور ملزم به انتخاب یکی 
بنابراین در ترکیب دادگاه، قوه مجریه و دادگاه عالی قانون اساسی نقش دارند و این نقش را با 

رسانند. سهم قطعی قوه مجریه یک عضو )رئیس دادگاه( و حداقل مشارکت هم به سرانجام می
شوند. با توجه به الزام به انتخاب انتخاب می ه و هیات عمومیتوسط رئیس دادگا شش عضو دیگر

توان نقش پر رنگ قوه قضائیه در ترکیب دادگاه حداقل دو سوم اعضای دادگاه از میان قضات می

                                                           
قرار بگیرد، در ایران مورد شناسایی پیش از آنکه دادرسی اساسی توان گفت یافت و نه به صورت مستقل از دادرسی اساسی. به طوری که می

باشد: دو شخصیت حقوقی مستقل از هم می در نظام حقوقی ایران شورای نگهبان دارای گفت توان. از این رو میدادرسی شرعی پذیرفته شد

م نهاد دادرس اساسی تحت عنوان شورای نگهبان و نهاد دادرس اساسی تحت عنوان فقهای شورای نگهبان که این دو مستقل از هم به انجا

ورای ساسی و بالتبع شاصلاح قانون ا که یکی از مهمترین مواردیبا توجه به مطلب مطرح شده باید گفت  پردازند.وظایف و اختیارات خود می

همین یکی نمودن شخصیت حقوقی شورای نگهبان قانون اساسی و به رسمیت شناختن نهاد دادرس اساسی و قرار  کندمینگهبان را ضروری 

باشد. با وجود چنین تفاوتی باید گفت شورای نگهبان در کلیت خود به مانند دیگر نهادهای دادرسی ی در دل این نهاد میدن دادرس شرعدا

 کند.ساسی بودن قوانین اعمال نظارت میاساسی، نگهبان قانون اساسی است که بر ا

 



رسد مهترین نقش را در دادگاه، رئیس منصوب رئیس جمهور هر چند به نظر می را مشاهده نمود.
 کنند. شاران ( و اعضای هیات تخصصی دادگاه ایفا میبه خصوص در معرفی معاونان )مست

، کارشناسان فقه اسلامی و ، دادگاه عالی فدرال عراق از تعدادی قاضی92مطابق بند دوم اصل 
شود. تعداد و نحوه انتخاب و عمل دادگاه به موجب قانون مصوب مجلس حقوقدانان تشکیل می

قانون دادگاه به دلیل اختلافات سیاسی، عدم ثبات سیاسی تا به امروز  شود ونمایندگان تعیین می
و نداشتن انسجام ملی به تصویب نرسیده است. یکی از مهمترین دلایل این عدم توافق، مربوط به 

اصلاح گردید  2021که در سال 2005جایگاه فقها در دادگاه است. بنابراین قانون مصوب سال 
دادگاه عالی   2021دادگاه اصلاحیه  قانون 3طابق ماده اه است. مهمچنان ملاک نحوه ترکیب دادگ

شود عضو قاضی علی البدل تشکیل می 4عضو اصلی و  7فدرال از یک رئیس و یک نائب رئیس و 
سال سابقه خدمت موثر در  15که از میان قضات صنف اول شاغل به خدمت که دارای حداقل 

ه قضایی ) رئیس شورای عالی قضایی، رئیس سمت قضایی داشته باشند، توسط چهار مقام عالی رتب
دادگاه عالی فدرال، رئیس سازمان دادستانی کل و رئیس سازمان نظارت قضایی ( و شورای اقلیم 

شوند. با توجه به نوع و با مصوبه ایشان منصوب می 2کردستان عراق به رئیس جمهوری معرفی
ز تاریخ معرفی نامزدها مصوبه انتصاب روز ا 15نگارش متن قانون و اینکه رئیس جمهور در خلال 

توان گفت: رئیس جمهور ملزم به انتصاب اعضای معرفی شده است. در نتیجه کند، میرا صادر می
 ترین مقام سیاسی نقش دارند. ترین مقامات قضایی و عالیدر تعیین اعضای دادگاه، عالی

موسس اساسی نیز در مورد نحوه  رخ داد، نگرش 2020با تغییراتی که در اصلاحیه قانون اساسی 
عضو دادگاه به طور دقیق ذکر می شود.  12تعداد  186مطابق اصل  ترکیب نهاد ناظر تغییر یافت.

سهم قوه مجریه ) رئیس جمهور( چهار سهمیه از جمله رئیس دادگاه و سهم قوه قضاییه انتخاب 
ی دادگاه بین ر نتیجه نیمی از اعضاد 3دو عضو و این بر نگرش قضایی دادگاه تاثیر گذار خواهد بود.

یه توزیع شده است بدون اینکه موسس اساسی توازن عددی بین این دو قوه ئدو قوه مجریه و قضا
را برقرار نماید و از طرفی قوه مقننه به عنوان یک نهاد منتخب مردمی را از ایجاد نقش در انتخاب 

ن را در انتخاب شش عضو دادگاه از طریق اعضای دادگاه کنار گذاشت و به جای آن نقش حقوقدانا

                                                           
گرفت برای هر کرسی سه نامزد معرفی می شوند و رئیس جمهور مطابق رویه حاکم بر عراق که از ابتدای آغاز به کار دادگاه مد نظر قرار  - 2

 از بین آن ها، عضو دادگاه را منصوب می کند.
قانون  انگذاریتوسط بن یرغم اتخاذ روش انتخاب یحال، عل نیبا ادر اینجا موسس اساسی گزینه انتخاب را به جای انتصاب بکار گرفت  - 3

 است یانتصاب قضاوت کیشوند که یوب ممنص یبه عنوان مقام رسم ی، دو قاضیاساس



-رای گیری توسط اساتید حقوق اساسی پر رنگ کرد و در واقع سعی کرده است که چهره تخصصی

تواند بر جنبه استقلال ترکیبی دادگاه تاثیر مثبت گذاشته تری به نهاد ناظر بدهد. موضوعی که می
 تر نماید.و دادگاه را نسبت به شورا مستقل

حقوقی ایران با توجه به ساختار سیاسی و مذهبی خود، روندی متفاوت از کشورهای مذکور نظام 
در خصوص نقش قوای حکومتی در تعیین ترکیب اعضای نهاد دادرس اساسی یعنی شورای نگهبان 

عضو می باشد که   12قانون اساسی، شورای نگهبان دارای  91در پیش گرفته است. مطابق اصل 
ش عضو حقوقدان در ترکیب آن برای مدت شش سال حضور دارند. در اینجا شش عضو فقیه و ش

بر عکس قانون اساسی مصر و عراق، تعداد دقیق اعضا به مانند دادگاه قانون اساسی الجزایر توسط 
موسس اساسی مشخص شده است و به قانونگذار عادی واگذار نشده است. اعضای فقیه را مقام 

ابزار نظارتی ولی امر و » از اعضای شورا که  میند. در واقع نیکخاب و منصوب میرهبری انت
نقش مردم در این » شوند. توسط مقام رهبری منصوب می 4«گردندرهبری نظام محسوب می

شود که این زمینه بسیار کم رنگ است و به انتخاب نمایندگان مجلس خبرگان رهبرى محدود مى
. اینگونه انتخاب ناشى از نگرش کندفقهاى شورا را انتخاب مىبر، گزیند و رهمجلس رهبر را بر مى

هاى آن مراجعه به اهل فن و دیرینه فقهى به مقوله انتخاب مرجع تقلید است که یکى از شیوه
باشد، لذا انتخاب رهبرى نیز توسط منتخبان خبره مردم صورت خبره در زمینه شناخت مرجع مى

شنهاد رئیس قوه قضاییه و تایید مجلس شورای اسلامی شش عضو حقوقدان با پی 5«پذیرد.مى
، اختیار معرفی 91گهبان در خصوص اصل گردد هر چند مطابق نظریه تفسیری شورای نانتخاب می

حقوقدانان را به تعداد اعضای مورد نیاز بر عهده رئیس قوه قضاییه است و الزامی به معرفی بیش 
ن مجلس ملزم به انتخاب اعضای معرفی شده است. تفسیری از تعداد افراد مورد نیاز ندارد. همچنی

دهد. با توجه به ص اعضای حقوقدان شورای نگهبان میکه به مجلس نقش تشریفاتی در خصو
رسد مجلس در تایید یا رد اعضای پیشنهادی عضویت نگارش متن قانون اساسی به نظر مینحوه 

ت و الزامی به پذیرش ندارد. در ایران بر عکس در شورا از سوی رئیس قوه قضاییه دارای اختیار اس
باشد. بنابراین در ترکیب شورای هر سه کشور مورد بررسی، مجلس در تعیین اعضا دارای نقش می

ترین مقام سیاسی و مذهبی کشور، رئیس قوه قضاییه و مجلس نگهبان، مقام رهبری به عنوان عالی

                                                           
، مطالعه تطبیقی کارکرد شورای نگهبان و دیوان عالی فدرال آمریکا از منظر مطابقت قوانین عادی با قانون اساسیاسماعیل صولتی،  - 4

 .37، ص (1391)، دانشگاه شیراز
 .115 ص (،1382) 4اسلامی، شماره حکومت  ،«ایراننسه و شورای نگهبان نگاهی به شورای قانون اساسی فرا»  حسن فرشتیان، - 5



که نقش مقام رهبری نسبت به دو قوه دیگر بیشتر شورای اسلامی نقش فعال و موثر دارند هر چند 
تر است به خصوص با توجه به نقش کلیدی فقهای شورای نگهبان در نظارت تر و مهمو پر رنگ

شرعی بر قوانین و مصوبات مجلس و مقررات و تشکیل جلسات بدون حضور حقوقدانان. به عبارت 
و مصوبات مجلس به صورت مستقل و  توانند نسبت به قوانیندیگر فقهای شورای نگهبان می

نقش پر ها اعمال نظارت شرعی نمایند. بدون حضور حقوقدانان تشکیل جلسه داده و نسبت به آن
توان در خصوص انتصاب رئیس قوه قضاییه رنگ رهبری در خصوص تعیین اعضای شورا را می

صب آن در اختیار مقام ای که عزل و نتوسط مقام رهبری دید. به عبارت دیگر رئیس قوه قضائیه
ای که رهبری است، نقش تعیین کننده در تعیین شش عضو حقوقدانان شورای نگهبان دارد. نکته

شود این است که در خصوص رئیس نهاد دادرس اساسی در کشورهای مورد پژوهش مشاهده می
ورا( ندارد و در ایران از منظر حقوقی مقام رهبری نقشی در انتخاب دبیر شورای نگهبان ) رئیس ش

تاکنون  گیرد و رویه شورای نگهبان نیزانتخاب آن توسط خود اعضای شورای نگهبان صورت می
 برای انتخاب نوع ترین دموکراتیک»  از منظر حقوقی به همین منوال بوده است. چنین روشی

این موضوع  6«.باشد می دیوان خود اعضای توسط رئیس انتخاب اساسی، قانون دادگاه ریاست
نامه داخلی شورا است. چرا که انتخاب دبیر شورا  های مثبت قانون اساسی و آییناز نکات و جنبه
تواند در مشروعیت و مقبولیت وی نزد اعضا موثر باشد. هر چند رویه تاکنون بر این توسط اعضا می

شود که شاید بتوان گفت  بوده که دبیر از میان فقها و قائم مقام دبیر از میان حقوقدانان انتخاب
امری چنین انتخابی به صورت یک عرف مورد پذیرش اعضای شورای نگهبان قرار گرفته است. 

 ا نسبت به حقوقدانان در شورا دارد.که نشان از برتری فقهای شور
 شرایط اعضای نهاد دادرس اساسی -2-1

به قانونگذار سپرده قانون اساسی مصر در خصوص شرایط اعضای دادگاه سکوت کرده است و آن را 
انتخاب سال، به هنگام انتصاب و  45است. مطابق قانون دادگاه، قضات دادگاه با داشتن حداقل سن 

تابعیت -1 زیر باشند: شرایط عمومی:بایست دارای شرایط صلاح میتوسط مقامات و نهادهای ذی
دارای حسن -4عدم محکومیت بخاطر موضوعات اخلاقی -2دار از اهلیت مدنی رمصری و برخو

دارای مدرک حقوق  -1ممنوعیت تصدی بیش از یک شغل قضایی. شرایط اختصاصی: -5شهرت 
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اساتید  -4اعضای نهادهای قضایی با حداقل پنج سال خدمت قضایی  -3اعضای کنونی دادگاه -2
سال در  10وکلایی که حداقل  -5در منصب استادی  حقوق با حداقل حداقل هشت سال متوالی

در دادگاه نقض یا دادگاه عالی اداری به وکالت اشتغال داشتند. در عراق موسس اساسی صرفا 
بایست در برگیرنده قضات، حقوقدانان و فقها باشد، اکتفا کرده اینکه اعضای دادگاه میخصوص 

بنابراین در کنار قضات با دو دسته فقها و ه است. است و شرایط را به قانونگذار عادی واگذار کرد
صرفا  88هستند یا خیر؟ اصل 7 88حقوقدانان مواجه هستیم. حال آیا این دو دسته مشمول اصل 

توان گفت فقها و حقوقدانان مستقل هستند ولی برد. بنابراین از جنبه شخصی نمیاز قضات نام می
شود که این مجموعه قوه قضائیه تلقی می و به عنوان زیربا توجه به اینکه دادگاه یک نهاد قضایی 

 87بایست مطابق اصل مجموعه این قوه می قوه نیز از دو قوه دیگر مستقل هستند و نهادهای زیر
توان گفت فقها و حقوقدانان از جنبه سازمانی مستقل تنها بر اساس قانون رأی صادر کنند، می

ز عبارت کارشناسان ) خبراء( برای فقها و حقوقدانان استفاده هستند. از سوی دیگر مؤسس اساسی ا
های دادگاه چیست؟ آیا نقش مشورتی گیریحال نقش این کارشناسان در روند تصمیم8کرده است.

کنند؟ آور بودن ایفای نقش میدارند؟ یا این اعضا همپایه قضات در صدور احکام دادگاه از حیث الزام
دهند؟ مطابق اصل کنند و نظر کارشناسی میامور اسلامی و حقوقی ورود مییا اینکه تنها در زمینه 

بایست در دوم، اسلام دین رسمی کشور و منبع اساسی قانونگذاری است و قانون مجلس نمی
تعارض با احکام ثابت اسلام باشد. همچنین قوانین مجلس نباید در تعارض با مبانی دموکراسی 

 باشد. 
 اناندیدگاه حقوقد -1-2-2

 شود:در این خصوص سه دیدگاه از سوی حقوقدانان مطرح می
کنند و پیروان این دیدگاه به واژه کارشناس و معنای آن استناد می :دیدگاه اول -1-2-2-1

از » برای کارشناس نقش مشورتی در اظهارنظر نسبت به یک موضوع تخصصی قائل هستند 
های قضایی بخاطر اینکه مند از صلاحیتبدانیم یا بهرهطرفی غیر مقبول است که خبرا را قاضی 

گزارش کارشناس  9«داند در تناقض است.که دادگاه را نهاد قضایی مستقل می 92این با متن اصل 
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آور است چرا که عملی برای دادگاه در خصوص دعوی مطروحه برای صدور رای یا قرار غیر الزام
  92توان از بند اول اصل یک عمل قضایی است که این را میکند که دادگاه فدرال اقدام به آن می

 11است. 1979سال قانون اثبات  132ماده  استناد به،یکی از دلایل قانونی این رویکرد 10بدست آورد.
از کارشناس در امور علمی و فنی و دیگر امور که نیازمند به حل و فصل علاوه  "دارد که بیان می

قانون  7و  6همچنین چنین روندی در ماده . "شوددارند، بهره گرفته میبر موضوعات قانونی 
قانون مذکور هنگامی که دعوای نزد شده است. مطابق اعمال می 1923المحاکم الشرعیة مصوب 

بایست دعوی را به عالم فقه دادگاه که قاضی آن شیعی یا سنی است، مطرح شود قاضی شیعی می
قاضی سنی دعوی را به عالم سنی ارجاع دهد و پس از اظهار نظر جعفری ارجاع دهد و بر عکس 

با توجه به اینکه » دارند عالم جعفری یا سنی، قاضی رای خود را صادر نماید. این گروه بیان می
توان به طور دقیق و روشن مشخص و چارچوب بندی نمود به دلیل اختلاف ثوابت اسلام را نمی

با آیات قران یا احادیث نبوی و از آنجایی که کشور عراق در مذاهب اسلامی خواه در ارتباط 
برگیرنده اقوام و ادیان و مذاهب متعدد است که این موضوع در اصل سوم قانون اساسی نیز بیان 
شده است. همچنین اصول دمکراتیک چارچوب بندی دقیق ندارد و امکان استخراج اصول ثابت 

ها انجام شود و همچنین اسلام با این اصول در تعارض مورد وفاق که قانونگذاری بر مبنای آن
ای دیگر نکته 12«ز نظر این کارشناس داشته باشند.نباشد، بنابراین نباید قضات الزامی در تبعیت ا

که باید مورد توجه قرار گیرد قضات عراقی بی اطلاع و ناآگاه نسبت به شریعت اسلام نیستند بلکه 
ه قواعد فقه و شریعت اسلام دارند. افزون بر آن دادگاه عالی فدرال آگاهی و شناخت بالایی نسبت ب

توان برای یکی از ارکان قوه قضائیه حضور اشخاص یکی از ارکان قوه قضائیه است پس چگونه می
  13را در نظر گرفت که دارای شرایط تکلیفی در قاضی بودن نداشته باشند.
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این گروه بر جنبه مذهبی گروه اول دارند؛  دوم نظری مخالفگروه  :دیدگاه دوم -1-2-2-2
کنند بخصوص اینکه دین اسلام همیشه دین اکثریت ساکنان بودن نظام سیاسی عراق تاکید می

عراق بوده است و همین نیز سبب شده است که از آغاز تدوین قانون اساسی تا به امروز دین اسلام 

این موضوع در .حقوقی کشور عراق باشددر متن قانون اساسی دین اصلی و رسمی نظام سیاسی و 

ذکر شده است. بر مبنای بند یک این اصل قانون مصوب مجلس نباید در تعارض با  2اصل نیز 
ها موضوعی تخصصی جائیکه احکام اسلام و تطبیق قوانین با آناحکام ثابت اسلام باشد. از آن

از طرفی اشراف کامل بر احکام اسلام توانند به این موضوع بپردازند و است و قضات به تنهایی نمی
شود که فقها در دادگاه حضور داشته باشند و نظرشان هم پایه قضات باشد. ندارند. همین سبب می

 2اصل  2آور هستند. همچنین بند دهند برای قضات الزامبنابراین مشورتی که این کارشناسان می
جایی که اصول دمکراتیک یک باشد. از آندارد قانون نباید در تعارض با اصول دمکراتبیان می

ها بایست هیأتی باشد که مسئولیت تفسیر این چارچوبچارچوب آشکار و مشخصی ندارد بنابراین می
ها را بر عهده داشته باشد. بر این اساس وجود کارشناسان حقوق ضروری است و توضیح حدود آن

  14ت.آور اسشان برای قضات الزامو در نتیجه نظر مشورتی

پیروان این دیدگاه برای مشخص کردن ماهیت عضویت کارشناسان : یدگاه سومد -1-2-2-3
های حیتهای دادگاه رفتند و صلابندی صلاحیتفقه اسلامی و حقوق به سمت تحدید و بخش

 اند:بندی کردهدسته قضایی و غیر قضایی بخش 2دادگاه را به 
های قضایی تنها أی در ارتباط با صلاحیتدر صدور ر های قضایی:صلاحیت -1-2-2-3-1

فکری کنند و نقش کارشناسان فقه اسلامی و حقوقدانان تنها جنبه مشورتی و همقضات ورود می
بنابراین نقش کارشناسان مذکور محدود به ارائه  15.ها ندارنددارد و قضات الزامی به تبعیت از آن

شان تنها جنبه ا رأی گیری و در اینجا رأیمشورت و اظهارنظر بدون مشارکت در اتخاذ قرار ب
 همفکری و مشورت دارد. 

های چون تفسیر قانون اساسی، تأیید صلاحیتهای غیر قضایی: صلاحیت -1-2-2-3-2
نتایج نهایی انتخابات عمومی مجلس نمایندگان و اظهارنظر در مورد درستی عضویت نمایندگان 
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حقوقدانان و حق رأی دادن در قرارهای دادگاه  مجلس با همکاری و مشارکت فقهای اسلامی و
 گیرد.صورت می

با توجه به اینکه قانون دادگاه مطابق قانون اساسی هنوز به تصویب نرسیده است، ملاک تعیین  
، آن می باشد. مطابق اصلاحیه مذکور 2021و اصلاحیه سال  2005اعضا و شرایط قانون مصوب 

سال  15ات صنف اول شاغل به خدمت که دارای حداقل اعضای اصلی و علی البدل از بین قض
سابقه خدمت موثر در سمت قضایی داشته باشند، برگزیده می شوند. بنابراین قانون دادگاه در ارتباط 

با توجه به  است. ع نگرفتهدادگاه به جز شرط قاضی بودن موض با شرایط کیفی نامزدهای عضو
توان گفت: قضات دادگاه همان شرایط قضات عادی می عدم ذکر شرایط قضات دادگاه عالی فدرال

توان به در ارتباط با قضات دادگاه می 16.دارندرا برای احراز منصبی قضاوت در دادگاه را لازم می
کنند. و قانون تنظیم قضایی عراق استناد کرد که احکام کلی در ارتباط با قضات را بیان می 98اصل 

جمع بین شغل قضایی و وظیفه تقنینی و  -1یر ممنوع است؛ قاضی از امور ز 98مطابق اصل 
عدم وابستگی به هر حزب یا سازمان سیاسی یا انجام هرگونه فعالیت  -2اجرایی یا هر شغل دیگر 

 سیاسی.

ساسی شرایط موسس اساسی الجزایر بر عکس دو کشور مصر و عراق به صراحت و در متن قانون ا
ده است. اعضای و از واگذاری آن به قانون عادی خودداری کراعضای دادگاه را مشخص کرده است 

سالگی  50 رسیدن به سن -1بایست دارای شرایط کلی ذیل باشند؛ می 187دادگاه مطابق اصل 
سال و داشتن تکوین  20ندی از خبرگی در حقوق برای حداقل مبهره -2در روز انتخاب یا انتصاب 

دنی و سیاسی و محکویت به مجازات سالب آزادی نداشته وق ممندی از حقبهره -3در حقوق اساسی
خاب و انتصاب برای عضویت در دادگاه، هر گونه به مجرد انت -5حزبی  عدم وابستگی -4باشند. 

انتخابی توسط  شود. در خصوص نامزدهایفعالیت یا وظیفه یا ماموریت یا حرفه دیگر متوقف می
 2020انون اساسی ق 18اصل  3بایست به استناد بند یوق، افزون بر شرایط کلی مذکور ماساتید حق

نج سال استاد پشرایط ذیل را داشته باشند؛ حداقل  2021مصوبه ریاست جمهوری در سال  9ماده 
گام نامزدی در حال در حقوق اساسی باشند و در این زمینه دارای دستاوردهای علمی باشند و در هن

 فعالیت در نهادهای آموزش عالی باشند. 
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های نهاد دادرس اساسی در ایران و کشورهای مصر، عراق و الجزایر عدم ترین تفاوتمیکی از مه
توان به وجود قانون عادی منسجم در خصوص شورای نگهبان است. دلیل چنین موضوعی را می

عدم اشاره قانون اساسی در خصوص وضع قانون مرتبط به شورای نگهبان دانست هر چند باید 
تواند نسبت به وضع قانون در خصوص شورای نگهبان مجلس شورای اسلامی میپذیرفت که 

رسد به مذاق شورای نگهبان جهت تبیین اصول قانون اساسی اقدام نماید. امری که به نظر می
خوش نخواهد آمد چرا که در نظریه تفسیری خود در خصوص طرح الحاق یک تبصره به قانون 

مجلس را صالح به وضع قانون در خصوص شورا  1373وب ممنوعیت تصدی بیش از یک شغل مص
ندانست. با توجه به اینکه موسس اساسی در خصوص وضع قانون برای شورا سکوت کرده است 
لذا موسس اساسی خود به بیان شرایط اعضای اقدام کرده است هر چند شرایطی که موسس اساسی 

باشند. از طرفی اعضای نهاد موسع می برای اعضا در نظر گرفته است بسیار کلی و غیر شفاف و
شوند به ای و یا شاغل در سمت قضاوت تعیین نمیدادرسی اساسی لزوما از میان قضات حرفه

تگی و تعلیمات خاص و وش انتخاب اعضا خارج از سلسله مراتب و حصول شایسر» عبارت دیگر 
های اعضا تابع معیاریدر نتیجه انتخاب و انتصاب  17«پذیرد.ط مقامات سیاسی صورت میتوس

سنتی انتصاب قضات نیستند. همین امر سبب شده است که در بسیاری از کشورها در کنار قضات، 
های سیاسی و مذهبی در نهاد دادرس اساسی عضویت حقوقدانان، وکلا و در مواردی شخصیت

های قابلیت داشته باشند. با این وجود هر چه شیوه گزینش و انتخاب قاضی بیشتر بر شایستگی و
توان قضاتی با استقلال رأی پذیر استوار باشد، در عمل میفردی و نیز معیارهای عینی و سنجش

 18.و اعتماد به نفس در نظام قضایی ) نهاد دادرس اساسی( مشاهده کرد
بایست: عادل و آگاه به مقتضیات زمان و مسائل اعضای فقیه شورای نگهبان می 91مطابق اصل  

این در حالی است که در دادگاه عالی قانون اساسی مصر و الجزایر فقها در دادگاه حضور روز باشند. 
ندارند و تنها در قانون اساسی عراق است که فقها به عنوان کارشناس در دادگاه عضویت دارند 
بدون اینکه شرایط این کارشناسان و جایگاه آن ها ذکر شود و به قانون عادی واگذار شده است که 
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ز این قانون به تصویب مجلس نرسیده است. دو شرط عادل بودن و آگاه به مقتضیات زمان و هنو
مسائل روز هر چند برای یک عضو فقیه شورای نگهبان لازم و ضروری است ولی این شرایط 
درونی است و لازم است که در کنار این شرایط، شروط عینی نیز درج شود. به عبارت دیگر این 

ها چندان ها و میزان ضروری تحقق آنند و حصول قطعیت در وجود یا فقدان آنشرایط کیفی هست
ای مشخص و عینی از شرایط مذکور ارائه داد تا فرد توان محدودهروشن نیست. آیا به واقع می

لذا ضروری است که شروط عینی و قابل ارزیابی باشند. در   19ها از سایرین متمایز شود؟واجد آن
حقوقی، قانون اساسی دو شرط حقوقدان و مسلمان بودن را جهت عضویت در خصوص اعضای 

کند که به نظر گرفته است. در نظر گرفتن شرط مسلمان بودن این امکان را برای اعضا ایجاد می
هنگام نظارت بر قوانین و مقررات و تفسیر قانون اساسی، مصالح دین اسلام اولویت خود قرار داده 

نی و غیر شرعی خودداری کند. در خصوص حقوقدانان ابهام نسبت به شرایط و از تفسیر غیر دی
صرفا به مسلمان بودن حقوقدانان  91اعضای فقیه بیشتر است چرا که موسس اساسی در اصل 

اشاره کرده است و در واقع تنها دو شرط حقوقدان بودن و مسلمان بودن ذکر شده است که این دو 
اژه حقوقدان خود کلی و عضو حقوقدان شورا کافی نیست بلکه و شرط افزون بر اینکه برای یک

های توان گفت به جز در دورهبا این وجود و با توجه به سوابق اعضای حقوقی شورا میمبهم است.
اول، رئیس قوه قضاییه همواره حقوقدانانی را معرفی کرده است که دارای مدرک دکتری در رشته 

همگی دارای مدرک دکتری حقوق و از اساتید دانشگاه هستند.  حقوق بودند و اعضای کنونی نیز
بنابراین اگر چه از جنبه شکلی در خصوص تعیین شرایط حقوقدانان با ابهام مواجه هستیم ولی از 

 توان گفت مسیر درست در انتخاب اعضای حقوقدانان در پیش گرفته شده است.ای میجنبه رویه

 مدت عضویت در نهاد دادرس اساسی -3-1
ر خصوص مدت دوره عضویت در دادگاه قانون اساسی مصر، موسس اساسی در این خصوص د

تعیین تکلیف نکرده است و در قانون دادگاه به صراحت در خصوص طول دوره عضویت اعضا 
بازنشستگی اعضای دادگاه قانون اساسی را مشمول  14سخنی به میان نیاورده است و تنها در ماده 

 2007 دادگاه تمییز دانسته است. با مراجعه به قانون قوه قضاییه اصلاحیه احکام بازنشستگی قضات
کنند و پس از آن بازنشسته سالگی خدمت می 70آمده است که قضات تا رسیدن به سن  69در ماده 
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قضات دادگاه قانون اساسی تا رسیدن به سن بازنشستگی  14و  69شوند. بنابراین با توجه ماده می
عراق نسبت طول دوره عضویت  2005مانند. قانون اساسی ه قانون اساسی باقی میدر عضویت دادگا

صلاحیه قانون دادگاه در سال سکوت کرده و آن را به قانونگذار عادی واگذار کرده است. مطابق ا20
شوند. بنابراین اعضای دادگاه سالگی بازنشسته می 72پس از رسیدن به سن اعضای دادگاه  2021

قانون  2020شوند. موسس اساسی الجزایر در اصلاحیه سالگی برگزیده می 72سن تا رسیدن به 
شوند. اساسی مدت عضویت را شش سال تعیین کرده است که هر سه سال نیمی از اعضا تجدید می

 شود.دوره عضویت غیر قابل تمدید است و برای تنها یک دوره اعمال می
 شوند و هر سه سال نیمهشش سال انتخاب می اعضای شورای نگهبان برای مدت 92مطابق اصل 

شوند. امری که به نظر موجه باشد از اعضا به مانند اعضای دادگاه قانون اساسی الجزایر تجدید می
شود اعضا دچار عدم جدیت به دلیل طولانی بودن عضویت نشوند. از طرفی موسس و باعث می

صراحت سخنی به میان نیاورده است و اساسی در خصوص تمدید یا عدم تمدید عضویت اعضا به 
و شاید به همین خاطر بوده است که رویه حاکم « در قانون اساسی اثباتا یا نفیا حکمی وجود ندارد» 

بر انتصاب و انتخاب در تمدید دوره اعضا استوار گشت و اعضا برای چندین دوره عضویت در شورا 
ای سازگارتر های جدیدی که دارای روحیهشخصیتاین موضوع راه را برای ورود دار باشند. را عهده

 در عضویت مدت بودن نامحدود» نماید. از طرفی مینسبت به اعضای کنونی شورا هستند، سد 

عدم محدودیت دوره  21«باشد.می آن اعضای استقلال برای خوبی ضمانت نهاد دادرس اساسی،
اتجربه در منصب قضاوت باقی بمانند و تواند این امکان را به وجود بیاورد که همواره قضات بمی

استقلال آنان حفظ گردد. این مزایا در کشورهایی قابل شمارش است که اشخاص و نهادهای 
سیاسی به بلوغ سیاسی کامل رسیده باشند. نامحدود بودن طول دوره عضویت در کشورهایی که 

ات اساسی در نهاد های تواند به خوبی استقلال قضدموکراسی در آنجا نهادینه شده است، می
متصدی صیانت از قانون اساسی را فراهم نماید و قاضی اساسی را از اعمال فشارهای بیرونی 

ای البته این دوره عضویت نامحدود ممکن است با توجه به قدرت بیش از اندازه 22مصون نگاه دارد.
قدرت گردند. عدم محدودیت نماید، دچار سوء استفاده از که دوره عضویت نامحدود به آنها اعطا می
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طول دوره در بسیاری از موارد باعث بروز فساد و عدم کارایی صحیح نهاد متصدی صیانت از قانون 
تواند اساسی خواهد گردید. چرخش قدرت در دست نهادها و اشخاص سیاسی مختلف جامعه می

 تامین کننده سلامت و کارکرد صحیح این نهاد شود. 

 اساسیتصمیمات دادرس  حجیت -2
 حجیت تصمیمات دادگاه عالی قانون اساسی مصر  -1-2

 قطعی و نهایی بودن احکام دادگاه -1-1-2

بودن قوانین را به صورت متمرکز و تنها در اختیار دادگاه عالی  اساسیموسس اساسی نظارت بر 
ای بودن رسیدگی، در قانون اساسی قرار داده است. انحصاری بودن نظارت دادگاه و یک مرحله

 پردازیم:ها میمات دادگاه دارای نتایج و آثاری است که به بررسی آنخصوص تصمی
قانون دادگاه مراجعه  49و  48و مواد 195بایست به اصلدرخصوص حجیت تصمیمات دادگاه می

دارای حجیت مطلق هستند و امکان اعتراض  صادره از دادگاهاحکام نمود. با توجه به متون مذکور، 
حجیت احکام دادگاه محدود به طرفین . از طرفی و درخواست تجدید نظر نسبت به آنها وجود ندارد

شود و آثار این حجیت همه نهادهای دولتی مانند قوه مقننه، قضاییه و اصلی دعوی موضوعی نمی
 ن طرح دعوی در دادگاهگیرد. همچنیمیمجریه و اشخاص خصوصی و عمومی غیر دولتی را در بر 

ای است و هر نوعی از اعتراض خواه عادی یا غیر عادی و توسط هر شخص یا نهادی یک مرحله
دادگاه در رأی شماره . دادگاه نهایی و قطعی و الزام آور هستندمکان پذیر نیست. بنابراین احکام ا

 اساسیکه قانون اعتراضی، دارای عیب  اساسیدارد احکام صادره در دعاوی بیان می 3سال  48
 .شوددار است و اثر آن در آن دعاوی محدود به طرفین دعوی نمیراست از حجیت مطلق برخو

شود امری که رگیرنده ایرادات ماهوی و شکلی میدر ب اساسیرسیدگی در دادگاه نسبت به دعوی 
مورد تاکید قرار گرفته است در این رای آمده است  10سال  31توسط  دادگاه  در رای شماره 

ه شود نظارتی فراگیر و همبودن متون قانونی اعمال می اساسینظارتی که توسط این دادگاه بر 
نی و ماهوی گیرد. بنابراین محدود به عیوب عیها را در بر میجانبه است که همه انواع اعتراض

 اساسیگیرد. در خصوص احکام صادره به رد دعوی های شکلی نیز در بر میشود و اعتراضنمی
به دلایل شکلی  اساسیبه دلایل ماهوی و رد دعوی  اساسیباید گفت دادگاه بین احکام رد دعوی 

لایل به د اساسیشود. در صورتی که دادگاه نسبت به دعوایی حکم به رد دعوی تمییز قائل می
ماهوی بدهد در این صورت رای صادره مطلق و نسبت به همه جنبه الزام آوری دارد. اما در صورتی 



نماید باید گفت رای صادره  اساسیکه دادگاه از جنبه شکلی نسبت به موضوعی اقدام به رد دعوی 
طرح توان دوباره در دادگاه دارای حجیت نسبی است و در صورت برطرف شدن ایرادات شکلی می

ها را در بررسی دعوی نمود. دادگاه در رای مذکور با تاکید بر اهمیت ایرادات شکلی، مقدم بودن آن
صوص عیوب عینی باشد و دادگاه شود حتی اگر اعتراض مطرح شده در خعیوب عینی متذکر می

بررسی تواند نسبت به عیوب شکلی بی تفاوت باشد و در واقع این عیوب خود را بر دادگاه جهت نمی
تواند بار دیگر و با برطرف کردن ، شخص ذی نفع میاساسیت رد دعوی کنند و در صورتحمیل می

 ایرادات طرح دعوی کند.
 بودن اساسیآثار قانونی آراء و احکام دادگاه در خصوص عدم  -2-1-2

بودن قانون یا مقرره صادر نماید، قانون و مقرره مذکور  اساسیدر صورتی که دادگاه رای به عدم 
یابد. در واقع چنین د داشت و اثر اجرایی آن پایان میاز تاریخ تعیین شده قابلیت اجرایی نخواهن

شود. به از جنبه عملی کان لم یکن تلقی میمتنی از جنبه نظری در نظام حقوقی وجود دارد ولی 
ه بودن متن قانونی منجر به لغو قدرت اجرایی قانون محکوم ب یاساسعدم  حکم بهعبارت دیگر  

شود که باعث می اساسیشود. همین از دست دادن قدرت اجرایی متن غیر بودن می اساسیعدم 
چنین اثری  23«تکلف به عدم اجرایی آن داشته باشند. اساسینهادها و اشخاص نسبت به متن غیر 

 شود و قانونگذار ملزم به اصلاح یا وضعقوه مقننه اعمال می ادها از جملهآوری برای همه نهالزام
باشند. البته باید گفت این الزام تضمین عملی ندارد و صرفا در قانون جدید مطابق حکم دادگاه می

رسد چنین الزامی در باشد هر چند به نظر میچارچوب متن قانون اساسی و حکم دادگاه مندرج می
یک عرف و رویه پذیرفته شده است. در خصوص زمان اجرایی شدن نظام حقوقی مصر به صورت 

توان گفت دادگاه در تعیین زمان صلاحیت رای دادگاه با توجه به قانون اساسی و قانون دادگاه می
 تکلیفی و اختیاری است.

ار با به ک الف: اختیار دادگاه در تعیین زمان اجرایی شدن حکم دادگاه: به عبارت دیگر قانون دادگاه
این صلاحیت را برای  49در ماده  "که تاریخ دیگری تعیین نشده باشد به شرطی " جملهبردن 

دادگاه قائل شده است تا با توجه به موضوع و شرایط حاکم بر جامعه و پرونده و اوضاع و احوال 
 تواند بهتاریخ دقیق اجرای حکم را تعیین کند. در نتیجه دادگاه در صورتی که تشخیص دهد می
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توان از تاریخ صدور قانون. دلیل دادن چنین اثری را میرای صادره اثر عطف به ما سبق بدهد یعنی 
 فرماست.حکم ویه احکام دادگاهاین دانست که حکم کاشف بطلان است و این موضع در ر

در خصوص احکام مالیاتی در هر صورت دارای اثر مستقیم است به شرطی که بر استفاده مدعی ب: 
 متن قانونی مورد استفاده خللی وارد نشود.از 
مربوط به متن کیفری باشد، همه احکامی که بر محکومیت به  اساسیهنگامی که حکم عدم  پ:

 شوند حتی اگر احکام قطعی باشند.اند کان لم یکن تلقی میاستناد این متن صادر شده
 حجیت تصمیمات دادگاه عالی فدرال عراق -3-2

 م دادگاه عالی فدرالقطعی و نهایی بودن احکا -1-3-2

گیرد. دادرسی اساسی در عراق به صورت متمرکز و انحصاری توسط دادگاه عالی فدرال صورت می
آیین نامه داخلی دادگاه تصمیمات دادگاه  2قانون دادگاه و ماده  5ماده  2، بند 94مطابق اصل 

وی هیج شخص از س قطعی و لازم الاجرا و غیر قابل اعتراض هستند و در نتیجه امکان اعتراض
تصمیمات دادگاه » دارد بیان می 2006 /7یا نهادی پذیرفته نیست. در این خصوص دادگاه در قرار 

توان به آن اعتراض پذیرد. بنابراین نمیساز و کار و راه جهت اعتراض نمی قطعی است و هر گونه
ر قطعی بودن آرا دادگاه تاکید کرد مثلا اعتراض به حکم غیابی یا اعاده دادرسی در این رای دادگاه ب

توان گفت تصمیمات اژگان قطعی و الزام آور بودن، میبا توجه به عام و مطلق بودن و« کرده است.
همه نهادهای حکومتی را در  همچنین این اطلاقشود. ه شامل همه احکام ماهوی صادره میدادگا

 گیرد یعنی قوای سه گانه.بر می
 اساسیبودن و  اساسیهمانطور که قبلا بیان نمودیم احکام و قرارهای دادگاه در خصوص عدم 

بودن مطلق و قطعی هستند حالا باید به این موضوع بپردازیم که این مطلق بودن نسبت همه انواع 
 شود یا خیر؟احکام و قرارهای دادگاه اعمال می

 عیوب شکلی  -2-3-2

و ضوابطی رعایت  گردد که دادگاه پیش از  است که شرایط ی در دادگاه، ضروریبرای اقامه دعو
شود و در بررسی و در صورت تایید وارد ماهیت دعوی می را هااهیت دعوی شود،آناینکه وارد م

در این باره  که کند. اما موضوعیمی اساسیایط، اقدام به رد دعوی صورت عدم رعایت این شر
دارای حجیت نسبی  است که رای صادره در این خصوصدارای اهمیت و نیاز به توجه دارد این 

تواند بار درگیر در دادگاه اقامه نفع میبا برطرف کردن این عیوب، شخص ذی بدین معنا که است.



بنابراین عیب شکلی اثری بر مشروعیت متن مورد اعتراض از حیث موضوع ندارد و » دعوی کند 
چنین  در این خصوص دادگاه« .کندلوگیری نمیدر همان دادگاه ج اساسیاز طرح دوباره دعوی 

دعوا از طرف  "دارد بیان می  2/7/2007 -3/2007ر رأی رویه را در پیش گرفته است. دادگاه د
نامه داخلی دادگاه آیین 6وکیل ارائه نشد بلکه خود مدعی آن را مطرح کرد و آن بر خلاف ماده 

 « است...
 عیوب ماهوی  -3-3-2

شود و دادگاه وارد ماهیت دعوی مینبه شکلی مورد پذیرش قرار گرفت، جاز پس از اینکه دعوی 
اگر دادگاه متن اعتراضی را ناقض اصول  .پردازدعتراضی با متن قانون اساسی مین ابه تطبیق مت

دارای حجیت مطلق است و همه دهد. رای صادره بودن می اساسیرای به عدم قانون اساسی بداند 
وجود  ءباشند. در خصوص قطعیت آرا دادگاه یک اسثناتبعیت از آن می و اشخاص ملزم به نهادها

 هایقانون اساسی، رسیدگی به اتهام 93اصل  6باشد: مطابق بند که دارای چهره قانونی نیز می دارد
-متایید اتهاباشد. دادگاه پس از رسیدگی و در در صلاحیت دادگاه عالی فدرال می جمهوری ئیسر

( رای  24خیانت بزرگ -3نقض فاحش قانون اساسی  -2وارده ) حنث سوگند قانون اساسی  های
این اختیار را به مجلس   61اصل  6دهد. اما قانون اساسی در بند میت رئیس جمهور میبه محکو

نمایندگان داده است که با اکثریت مطلق اعضا، رئیس جمهور را عفو نماید. به عبارت دیگر اختیار 
 یس جمهور یعنی اختیار به نقض رای دادگاه عالی فدرال. عفو رئ

 آثار قانونی آراء و احکام دادگاه عالی فدرال -4-3-2

بودن اجماع دارند اما  اساسیاحکام عدم  ت که حقوقدانان بر حجیت مطلقشایان یادآوری اس
به رد دعوی رأی  _1شود:داده شود دو دیدگاه مطرح می اساسیهنگامی که حکم به رد دعوی 

اعتراض جدیدی در  توانبودن قانون دارای حجیت نسبی است و اینجا می اساسیو تأیید  اساسی
رد کرد در نتیجه سلامت متن  اساسیارتباط با همان متن اقامه کرد. دادگاه هنگامی که دعوی 

 کند. بنابراین مانعی برای اقامه دعویرت گرفته در آن دعوی را تایید میقانونی را از اعتراض صو
دوباره در این موضوع با استنادهای جدید که در دعوای پیشین مطرح نشده است، وجود ندارد چرا 

متن مورد اعتراض وجود دارد. که احتمال عدم اعتراض درست در مورد قانون و استناد ناکافی برای 
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 عینی است و نسبت به اساسیی حجیت مطلق دارد. چرا که دعاو اساسیحکم صادره از دادگاه _2
 حجیت مطلق دارد. اساسیبودن و چه عدم  اساسیچه در  وهمه 

در خصوص آثار مترتب بر احکام صادره از دادگاه تعیین تکلیف نکرده  2005قانون اساسی سال 
ورود داشته است و نظام لغو و ابطال را به رسمیت شناخته است.  4است ولی قانون دادگاه در ماده 
راین در این خصوص قانون دادگاه نان معتبر و لازم الاجراست بناباز آنجایی که قانون دادگاه همچ

با استناد به قانون دادگاه اثر مترتب بر نقض اصول قانون اساسی لغو آن » د. باشملاک عمل می
قانون یا مقرره است یعنی انهدام متن قانون و مقرره ناقض اصول قانون اساسی  و زوال آثار مادی 

ماند و بخشی از احکام ورد اعتراض از جنبه مادی باقی میقانون و مقرره ماش. پس متن و قانونی
حقوقی کشور است اما فاقد اثر قانونی الزامی است و حکم آن به مانند حکم متنی است که وجود 
ندارد و مسئولیت لغو وجود مادی آن از نظام حقوقی بر عهده قوه مقننه و قوه مجریه است که ملزم 

پارلمان  وضع قانون و مقرره جدید یا اصلاح آن در موافقت متن قانون اساسی هستند.به لغو آن با 
بایست در مدت ه در زمانی مشخص شده نیست ولی میو قوه مجریه ملزم به صدور قانون و مقرر

معقولی به وضع قانون و مقرره جدید اقدام کند و خلاء قانون ناشی از لغو قانون و مقرره را توسط 
نامه داخلی و قانون دادگاه و آیین 94اساسی در اصل  قانون 25«الی فدرال را نادیده نگیرد.دادگاه ع

بودن و اینکه دارای اثر رجعی است یا مستقیم  اساسیدادگاه اثر زمانی برای احکام صادره به عدم 
نکردند. در نتیجه این عدم تعین تکلیف، دادگاه دارای صلاحیت اختیاری در خصوص مشخص 

باشد. از طرفی دادن صلاحیت اختیاری به دادگاه در زمان اثر اجرایی احکام صادره می تعیین
های نعطاف زیادی در برخورد با موقعیتدارای حسن ا» خصوص تعیین زمان اجرای احکام صادره 

دهد یکی از دو اثر ایی است که در این هنگام قرار میمختلف بر اساس شرایط هر موضوع به تنه
  28«( و در تعارض با متون قانون اساسی نیست.27یا مستقیم26 را ) رجعی

 
 حجیت تصمیمات دادگاه قانون اساسی الجزایر -4-2
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 قطعی و نهایی بودن آراء دادگاه -1-4-2

تبعیت از قرارها و آرا دادگاه برای نهادهای عمومی، اداری و قضایی خواه طرف  198مطابق اصل 
این بدین معناست که به هر روشی از بوده باشند یا نه، الزامی است.  اساسیاخطار و یا دعوی 

برای پارلمان صدور قانونی که » همچنین.  29های قضایی و اداری غیر قابل اعتراض هستند.روش
باشد، جایز نیست و در همین راستا صدور قانون غیر مطابقتی یا غیر  اساسیناقض حکم دادگاه 

نامه یا امر ناقض توسط رئیس جمهور خلاف قانون چنین صدور آیینر روزنامه رسمی همد اساسی
یعنی اساسی است. همچنین نهادهای قضایی و اداری مقید به تبعیت از تصمیمات دادگاه هستند 

باشند. بنابراین متن نقض شده بی اثر اه میعدم اجرای قانون و مقرره ملغی شده از سوی دادگ
یا مقرره  در واقع از تاریخ صدور تصمیم دادگاه، قانون 30«ته است.گردد و گویا اصلا وجود نداشمی

را شورای قانون اساسی همیشه توان گفت که قرارها و آشود. در مجموع میاز نظام قانونی حذف می
با این حال، قانونگذار گاهی با وضع قوانینی سعی کرده » مورد احترام مقامات و نهادها بوده است. 

توان در اصلاحاتی که این موضوع را می 31«ادرس اساسی را نقض نماید.است که تصمیمات د
قانونگذار در قانون احزاب سیاسی ایجاد کرد، مشاهده کرد. در اصلاحیه مذکور، قانونگذار شرط 
تابیعت اصلی برای موسسین احزاب سیاسی و همسر نامزد انتخاباتی را الزامی دانست این در حالیه 

این موضوع قبلا رای صادره کرده بود و آن را ناقض اصل برابری شهروندان  بود که شورا نسبت به
، باید به یاد آورد که نظرات و تصمیمات شورای قانون اساسی قبا توجه به موارد فو» ... دانسته بود. 

ها به مدت طولانی است. زیرا دلایلی که بر اساس نهایی است و قابل تجدیدنظر نیست و آثار آن
گفته شد هنوز معتبر است و مگر اینکه آن مفاد قانون اساسی مورد اصلاح قرار گیرد. در ها آن

 32.نتیجه شورا رای قبلی خوب را تایید کرد

 بودن اساسیدادگاه در خصوص عدم  احکامو  ءراآآثار قانونی  -2-4-2

 نامه داخلی مجالس و قوانین عادیقوانین بنیادین و آیین -1-2-4-2
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بودن متن قانون بدهد در این  اساسیدر صورتی که دادگاه رای به عدم  198اصل  2مطابق بند
باشد. از طرفی دادگاه در خصوص قوانین ر ملزم به امتناع از صدور متن میصورت رئیس جمهو

کند. به عبارت و نه جزئی اقدام به صدور قرار میبه صورت کلی  190اصل  5مطابق بند  بنیادین
داند همه قانون بنیادین ر صورتی که دادگاه متن قانون بنیادین را ناقض متن قانون اساسی بدیگر د

مقررات حاکم بر روند بررسی  190اصل  6نامه داخلی دو مجلس بند کند. در خصوص آیینرا رد می
است.  ها در دادگاه قانون اساسی دانستهنامهحاکم بر روند رسیدگی بر این آیینقوانین بنیادین را 

رایی خواهد داشت و قانون یا در این صورت تصمیم دادگاه از آغاز روز صدور حکم قابلیت اج
 اعتبار امر مختومه دارد. شوند و این یعنی قرار دادگاهنامه فاقد قدرت و اثر اجرایی میآیین

 معاهدات  -2-2-4-2
امه ای تشخیص نبودن معاهده یا توافق اساسیعدم در صورتی که دادگاه  198اصل  1مطابق بند 

کند. در این صورت تصمیم دادگاه برای نهاد مسئول نامه را تایید نمیآن معاهده یا توافقدهد 
 بودن امکان اجریی شدن در نظام حقوقی وجود ندارد. اساسیحجیت مطلق دارد و تا رفع سبب عدم 

 اوامر و مقررات   -3-2-4-2
تصمیم  امر یا مقرره از روز صدور دهد ای رایرهبودن امر یا مقر اساسیهنگامی که دادگاه به عدم 

مکتسبه اشخاص این موضوع بخاطر محافظت از حقوق »  33دهد.دادگاه اثرش را از دست می
 34«ینده است.ثر رجعی ندارد و مربوط به حال و آباشد. بنابراین رای دادگاه در اینجا امی

 اساسیاناطه  -4-2-4-2

د نظام حقوقی شدند برای همه اساسی وارپس از اینکه قوانین و مقررات مطابق متون قانون 
ها وجود آن اساسیصلاح نسبت به عدم و امکان اخطار از سوی نهادهای ذیشوند الاجرا میلازم

ها در نظر گرفته است و آن آن اساسیندارد اما موسس اساسی یک راه برای اعتراض به عدم 
ضمین شده در قانون اساسی باشند های تهنگامی است که قوانین و مقررات ناقض حقوق و آزادی

بودن این قوانین و مقررات به شکلی غیر  اساسیتوانند نسبت به غیر در این صورت اشخاص می
مستقیم در دادگاه عالی قانون اساسی اعتراض کنند. دادگاه پس از دریافت اعتراض و بررسی متون 
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رای دادگاه از تاریخی » این صورت  کند که درقوانین و مقررات مورد اعتراض رای خود را صادر می
 ود.شدارای اثر اجرایی می 35«دهدکه دادگاه تشخیص می

 فرامین اضطراری رئیس جمهور  -5-2-4-2
گیرد رئیس جمهور این اختیار را دارد که در جهت در شرایطی که کشور در معرض خطر قرار می 

بودن این تصمیمات از مدیریت بحران تصمیماتی اضطراری اتخاذ کند که با توجه به اضطراری 
باشند اما این به معنای مصون بودن آن از نظارت دادگاه نظارت دادگاه در شرایط عادی مستثنی می

رئیس جمهور پس از پایان مدت حالت استثنایی، تصمیماتی » ...  98نیستند. مطابق بند پایانی اصل 
 36«دهدها، ارائه میی در مورد آنکه در خلال آن اتخاذ کرد به دادگاه قانون اساسی برای صدور را

در خصوص اثر این تصمیمات سخنی به میان نیاورده است و سکوت کرده است.  اصل مذکور
تواند یک اهمیت این تصمیمات و عدم تعیین تکلیف در خصوص زمان اجرایی شدن رای دادگاه می

میمات اینکه تصنقص بزرگ برای دادگاه و آثار حقوقی ناشی از این تصمیمات باشد بخصوص 
 اند و دارای آثار هستند.مذکور به مرحله اجرا رسیده

 حجیت تصمیمات شورای نگهبان -5-2
های شورای به ساختار و صلاحیت 99تا  91صول در تعدادی از اصول قانون اساسی بخصوص ا

های شورا به موضوع نظارت بر مصوبات مجلس و که از مهمترین صلاحیت شودمینگهبان اشاره 
نامه داخلی شورا و قوانین توان اشاره نمود. با بررسی متون قانون اساسی و آیینانتخابات میامر 

نامه داخلی مجلس با یک فقدان اساسی در خصوص آثار مرتبط چون قوانین انتخابات و آیین
تصمیمات شورا مواجه هستیم. به عبارت دیگر نه موسس اساسی و نه قانونگذار و نه حتی شورای 

ن در خصوص قطعیت و الزام آور بودن تصمیمات دادرس اساسی سخنی به میان نیاوردند. از نگهبا
عدم قضایی  -1مهمترین عواملی که باعث شده است چنین نگاهی به تصمیمات شورا ایجاد شود: 

موسس اساسی فصل ششم را به نهاد قوه مقننه اختصاص داده است   -2 37تلقی کردن این نهاد.
کند. قرار دادن شورا در زیر مجموعه فصل قوه به نهاد شورای نگهبان اشاره میل و در همین فص
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به عنوان یک رکن ناظر درونی در نظر گرفته است و  39و به عنوان رکن دوم قوه مقننه 38مقننه
گیری صریح به آثار تصمیمات شورا شاید همین امر در نوع نگاه موسس اساسی به عدم تصمیم

تر به آثار تصمیمات شورا به بررسی این تصمیمات با این وجود برای دید دقیق  تاثیر گذار بوده است.
 در خصوص موضوعات در حوزه صلاحیت شورا می پردازیم:

 مصوبات مجلس شورای اسلامی   -1-5-2
فرستد شرعی بودن به مجلس میو ظر خود را نسبت به اساسی در ارتباط با مصوبات مجلس، شورا ن

تواند دوباره همان مصوبه را مورد روی از نظر شورای نگهبان ندارد و میو مجلس هیچ الزامی به پی
تصویب قرار دهد. بنابراین در این مرحله، الزامی برای مجلس وجود ندارد و اگر مجلس بر مصوبه 

تواند خود اصرار کند، شورای نگهبان چون الزام قانونی در پیروی از نظر پیشین خود ندارد، می
بار هم تأیید نکند، مجلس ار تأیید کند. حال اگر شورای نگهبان مصوبه را این بمصوبه را این 

تواند مصوبه را به مجمع تشخیص مصلحت نظام ارسال کند و خواستار تصویب آن شود. در این می
تواند مصوبه شود. از طرفی مجمع میجلس از نظر شورای نگهبان دیده میمرحله هم عدم تبعیت م

و نظر شورای نگهبان را نپذیرد و این به معنای غیر قطعی بودن نظر شورای مجلس را تصویب 
نامه داخلی شورا بر این عدم قطعیت و الزام آور بودن تصمیمات آیین 19ماده  40نگهبان است.

سا و در أد رنتوانت. مطابق این ماده فقهای شورا میدادرس اساسی تردید بیشتری ایجاد کرده اس
اقدام نمایند. در واقع چنین هر زمان که مقتضی بدانند نسبت به اعلام مغایرت قوانین و مقررات 

امری  41ای باعث شده است که در خصوص عدم قطعیت تصمیمات شورا تردیدی باقی نماند.ماده
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ای مشورتی و مستقل از قو فصل نظارت و نهادهایدادگاه قانون اساسی در  به عنوان بالاترین نهاد قضایی محسوب شده است. در الجزایر 
 دیگر قرار گرفته است.
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و موسس شود که در قوانین اساسی و قوانین نهاد دادرس اساسی مصر، الجزایر و عراق مشاهده نمی
اساسی از قطعیت تصمیمات دادرس اساسی سخن به میان آورده است و از طرفی در هیچ کدام از 

ها به صراحت بر عدم قطعیت تصمیمات از جانب دادرس اساسی تاکید نشده است که در این نظام
 شود. نظام حقوقی ایران می

 تفسیر اصول قانون اساسی  -2-5-2

ن است. هر چند موسس ی در صلاحیت شورای نگهباتفسیر اصول قانون اساس 98مطابق اصل 
اند ولی با توجه آور بودن تفاسیر شورا سکوت کرده نامه داخلی شورا در خصوص الزاماساسی و آیین

» دارای اثر الزام آور هستند. گفت تفاسیر ارائه شده توان رویه حاکم بر نظام حقوقی کشور میبه 
عدم  انحصاری تفسیر رسمی قانون اساسی در خود این قانون وعنوان مرجع  شناسایی یک نهاد به

که  ی این استمنزله شده توسط این مرجع به تجویز تجدیدنظرخواهی نظاممند از تفاسیر ارائه
ی اتباع نظام حقوقی لازم الاجرا شمرده و قانون اساسی، نظر مفسر رسمی این قانون را برای کلیه

بنابراین قطعیت تفاسیر ارائه  شده از سوی شورا به مانند  42«ت.آن را فصل الخطاب قرار داده اس
های حقوقی مصر، عراق و الجزایر است.  در خصوص زمان اجرایی شدن تفسیر قانون اساسی  نظام

توان گفت ( می98ی شورای نگهبان به عنوان مفسر رسمی قانون اساسی ) اصل با نگاهی به رویه
ر در زمان وضع قانون را بیان مراد مقنن یا همان قصد اصلی قانونگذاکه این نهاد، منظور از تفسیر 

 43.دانسته است

 انتخابات  -3-5-2

نظارت بر امر انتخابات را در صلاحیت شورا قرار داده است هر چند در  99قانون اساسی در اصل 
خصوص درجه و حدود این نظارت همواره بین حقوقدانان و سیاستمدارن اختلاف وجود داشته است 
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ما تفسیر شورای نگهبان از صلاحیت داده شده حاکی از آن است که شورا نهاد ناظر تصمیم گیرنده ا
انتخابات است و تصمیمات نظارت بر نهایی است. به عبارت دیگر شورا مرجع اختصاصی در خصوص 

قانون انتخابات ریاست  7دار است. مطابق ماده راتخاذ شده در خصوص انتخابات از قطعیت برخو
جمهوری شورای نگهبان در کلیه مراحل در صورت اثبات تخلف با ذکر دلیل نسبت به ابطال یا 

نماید. نظر شورای نگهبان توقف انتخابات در سراسر کشور و یا بعضی از مناطق اتخاذ تصمیم می
در این موارد قطعی و لازم الاجراء است و هیچ مرجع دیگری حق ابطال یا متوقف کردن انتخابات 

گردد. اما در ندارد. چنین روندی نسبت به قانون انتخابات مجلس شورای اسلامی نیز اعمال می را
خصوص نتایج قطعی انتخابات مجلس نمایندگان و تایید برنده انتخابات با چالش جدی در خصوص 
تصمیمات شورا مواجه هستیم. این چالش از طرف مجلس نمایندگان و خود شورا نسبت به 

شود. پس از صدور تصمیم شورای نگهبان در خصوص نتایج انتخابات، ا اعمال میتصمیمات شور
شوند. مجلس نامزدهای پیروز انتخابات و تایید شده توسط شورای نگهبان، به مجلس معرفی می

تصویب اعتبارنامه نمایندگان را بر عهده دارد و این بدان معناست که مجلس  93مطابق اصل 
ای که شورای نگهبان عملیات انتخابات و نتایج انتخابات را در خصوص مایندهتواند اعتبارنامه نمی

این نماینده تایید کرده است، را نپذیرد و با رد اعتبارنامه نامزد تایید شده توسط شورای نگهبان را 
رد کند. چنین صلاحیتی به مجلس به معنای عدم قطعیت تصمیم شورای نگهبان در خصوص 

در اینجا این موسس اساسی بوده است که اثر غیر قعطی به تصمیم شورا  44.انتخابات مجلس است
به استناد قوانین مرتبط به انتخابات، بررسی نهایی صلاحیت نامزدهای انتخاباتی با داده است. 

توانند وارد عرصه انتخابات و ها میشورای نگهبان است و پس از احراز صلاحیت نامزدها، آن
بایست از راین تصمیم شورای نگهبان به عنوان مرجع ناظر بر انتخابات میگیری شوند. بنابرای

توان در این مورد میدار باشد. اما این بار خود شورا به چنین قطعیتی پایبند نیست. رقطعیت برخو
 کم نظیری رخداد در انتخاباتی دادرس»اشاره نمود.  94به ابطال آرای نماینده اصفهان در سال 

 کرد اعلام باطل را ایشان آرای صرفاً اصفهان مردم برگزیدة شایستگی اخلاقیِ عدم ادعای با

 حالی در داد. این تشخیص صحیح را هاصندوق همان و همان شعبه در ماخوذه آرای بقیة و

 نشده اشاره صلاحیت عدم دلیل به آرا ابطال مسئله به و مقررات کجای قوانین هیچ در که است
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شود چنین تصمیمی به معنای عطف به ماسبق شدن متن قانون تلقی میاز طرف دیگر  45«.است
گیرد. در خصوص انتخابات شود را نادیده میو حقوق مکتسبه اشخاص را که مطابق قانون ایجاد می

نسبت به کشورهای مورد پژوهش باید گفت دادگاه قانون اساسی مصر نسبت به این موضوع ورود 
کند. بدین صورت که گیری میراق صرفا در خصوص نتایج تصمیمندارد و دادگاه عالی فدرال ع

اصل  7نظارت دادگاه پس از تایید نتایج انتخابات توسط هیات عالی مستقل انتخابات، مطابق بند 
باشد. بدون اینکه دادگاه صلاحیت نظارت در هر به تایید نهایی نتایج انتخابات محدود می 93

ته باشد. افزون بر صلاحیت تایید نتایج انتخابات، دادگاه مرجع ای از روند انتخابات داشمرحله
 46باشد.های مرتبط به عدم تایید اعتبارنامه نماینده توسط مجلس نمایندگان میرسیدگی به شکایت

توانند نسبت به رد اعتبارنامه پس از تایید نتایج انتخابات، دو سوم اعضای مجلس نمایندگان می
توانند جهت اقدام کنند که در صورت تصویب با دو سوم اعضا، نماینده مذکور مییکی از نمایندگان 

نقض تصمیم مجلس، به دادگاه عالی فدرال مراجعه کنند. بنابراین در اینجا دادگاه تصمیم گیرنده 
دهد. نهایی در خصوص نتایج انتخابات است این قطعیت و نهایی بودن تصمیم دادگاه را نشان می

، شورای قانون اساسی نظارت بر عملیات 2020تا پیش از اصلاحیه قانون اساسی در سال در الجزایر 
انتخابات و تایید نتایج انتخابات را بر عهده داشت اما با اصلاحیه جدید، دادگاه قانون اساسی به 

های انتخاباتی را بر عهده دارد صرفا تایید نتایج انتخابات و رسیدگی به اعتراض 191موجب اصل 
تواند نتایج انتخابات را نقض دار است و هیچ نهاد دیگری نمیرکه تصمیم دادگاه از قطعیت برخو

 نماید.

 گیری و ارائه الگوی پیشنهادینتیجه
رسی نقاط بربا توجه به مطالعه تطبیقی که در خصوص کشورهای اسلامی مصر، عراق و الجزایر و 

توان گفت که نحوه ترکیب میرت گرفت صو ضعف و قوت نهاد دادرسی اساسی در این کشورها
باشد که سبب شده است شورا نتواند به نحوی مطلوب به های مواجه میبا کاستیشورای نگهبان 

زد. نحوه ترکیب شورا سبب شده است تا بعٌد سیاسی شورا تقویت و های خود بپرداال صلاحیتماع
از بعٌد قضایی آن بشدت کاسته شود امری که در کشورهای مورد پژوهش چنین نیست و موسس 

دادرس  بٌعد قضایی ،چیدمان قضایی و حضور قضاتاساسی در این کشورها سعی کرده است که با 
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گرش دادرس اساسی در این کشورها بخصوص مصر موضوع بر ن اساسی را تقویت کند و همین
همچنین ایجاد  حقوقی کشور وحاکمیت دین اسلام بر نظام  بنابراین با توجه به .موثر بوده است

گردد تقسیم اعضای شورای نگهبان بدین ، پیشنهاد میتوازن قدرت سیاسی و اجتماعی در شوار
عضو قاضی به پیشنهاد هیات عمومی دیوان  2 عضو فقیه منتصب رهبری. 2 :شکل صورت گیرد

وره اول و اکثریت نسبی در عالی کشور و دیوان عدالت اداری به صورت برابر با اکثریت مطلق در د
های کشور با رای اکثریت نسبی. حقوق در دانشگاه تادانگیری از طرف اسو از طریق رایعض 3دوم.

به پیشنهاد مجلس شورای اسلامی. رئیس شورا توسط  عضو 2عضو به پیشنهاد رئیس جمهور و  2
 خود اعضا و با رای گیری مخفی برگزیده شود.

تری اعضای شورای نگهبان یعنی سه گروه فقها، قضات و حقوقدانان باید شرایط ملموس و عینی
 ی نماینداقل یک عضو را از میان قضات معرفرئیس جمهور و مجلس هر کدام حدو داشته باشند 

عد قضایی شورا عالی کشور و دیوان عدالت اداری بُا حضور دو عضو معرفی شده از سوی دیوان تا ب
که برای فقها؛  گرددفراهم قضایی صدور آرا و تصمیمات با ویژگی تقویت و از این طریق زمینه 

های علمیه یا دانشگاه. قضات: از سال سابقه تدریس در حوزه 8سطح چهار حوزه عملیه با حداقل 
سال سابقه  8های تجدیدنظر، دیوان عالی کشور و دیوان عدالت اداری با داشتن اعضای دادگاه

حقوق: داشتن  تادانحداقل مدرک کارشناسی حقوق. اسهای مذکور و دارای قضاوت در دادگاه
سال سابقه تدریس در دانشگاه. اعضای پیشنهادی رئیس جمهور  8درجه دانشیاری،  -مدرک حقوق
های تجدیدنظر و ری، دادگاهمیان قضات دیوان عالی کشور، قضات دیوان عدالت ادا و مجلس: از

بایست دارای سال سابقه(. در کنار این شرایط اختصاصی، اعضای مذکور می 8حقوق )  تاداناس
عدم وابستگی به حزب سیاسی در  تابعیت ایرانی، سال سن، 45شرایط عمومی نیز باشند: حداقل 

بدون اینکه قائل به استثنا  47طول دوره عضویت، ممنوعیت جمع عضویت در شورا با هر شغل دیگر
برای یکی از اعضا شویم، عدم انجام هر گونه فعالیت اقتصادی و سیاسی در طول دوره عضویت، 

یاسی مشمول این های سقطعی کیفری که رفع اثر نشده باشد.) محکومیت عدم محکومیت
انتصاب و انتخاب اعضای شورا برای یک دوره هشت ساله و غیر قابل تجدید  ممنوعیت نباشند(

تعیین مدت عضویت برای تنها یک دوره و غیر قابل تمدید بودن در تضمین استقلال گردند. چرا که 

                                                           
ماده واحده قانون ممنوعیت تصدی بیش از یک شغل، اعضای حقوقدان شورای نگهبان از تصدی هر شغل دیگر  10و 8مطابق تبصره  - 47

 به جز مشاغل آموزشی و انتصاب از سوی مقام رهبری، ممنوع هستند. 



انه تضمین طرفبیاعضای دادگاه موثر خواهد و برای عضو دادگاه اعمال صلاحیتش را به شکل 
 کند. می

شورای نگهبان به عنوان یکی از مهترین نهادهای تاثیر گذار در نظام حقوقی ایران در خصوص 
حجیت تصمیماتش نیاز به بازنگری اساسی دارد. از این روز جهت عملکرد بهتر و پایبندی نهادهای 

گردد میاد دولتی به خصوص خود شورای نگهبان و اشخاص خصوصی به تصمیمات شورا، پیشنه
نامه ند. از طرفی با توجه به متن آییندار باشرتصمیمات این نهاد از قطعیت و اثر الزام آور برخو

داخلی شورا، بررسی و اظهار نظر در خصوص شرعی بودن قوانین حتی پس از تایید توسط فقهای 
دارد. در واقع شورا، در هر زمانی و به صورت مستقل و توسط خود اعضا قابلیت بررسی مجدد 

ای ر نفر از اعضا، بدون اینکه مصوبهفقهای شورا، این صلاحیت و اختیار را دارند که با تصمیم چها
از سوی مجلس به شورا ارسال شود، قانون ساری و جاری که در نظام حقوقی کشور رسمیت قانونی 

را طی کنند، کان دارد و اشخاص مطابق آن اقدام می کنند بدون اینکه مراحل اصلاح در مجلس 
لم یکن اعلام کند. در اینجا فقهای شورا، قانونگذاری سلبی خود را گسترش داده و قوانینی که 

ی اصلاح کنند. برات را طی نمودند، را خود اصلاح میمطابق قانون اساسی تمامی مراحل و تشریفا
اشخاص حقیقی تا پیش از اصلاح قانون اساسی و اعطای صلاحیت به  ضروری استچنین روندی 

از بررسی شرعی بودن  شورا قوانین، بودن اساسییا حقوقی یا نهادهای دولتی جهت اعلام غیر 
قوانین به صورت مستقل خودداری کند و اصل حجیت مطلق تصمیمات شورا را رعایت نماید. در 

نتوان  رسدابق خود احترام بگذارد به نظر میخصوص اینکه تا چه زمانی شورا باید به تصمیمات س
یک زمان قطعی در نظر گرفت ولی سپری شدن زمانی معقول و همچنین ضروری بودن تغییر 

ای برسد که برای اکثریت اعضا و غییر اوضاع و احوال باید به درجهدیدگاه با توجه به شرایط و ت
 همچنین جامعه قابل قبول و توجیه باشد.
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The structure of the Constitutional Council and the 

validity of its decisions with a look at the 

constitutional justice in Egypt, Iraq and Algeria 

 Abstract: 



Supervision on the being order of laws is basically a juridical-political 

practice, that its purpose of which is evaluation the degree of coherence of the 

laws with Constitution.Due to the importance of this issue, the legitimacy of 

mandatory supervision has been accepted in legal systems and it is one of the 

foundations of political systems. Basic judicial institution in Iran, Egypt, Iraq 

and Algeria, like many other countries, has been accepted by founding power. 

The structure of this institution in the mentioned countries has differences and 

similarities that the survey of the basic judicial institution in the countries of 

Egypt, Iraq and Algeria can help in better understanding and providing a 

suggested model in the topic of how to compose the Constitutional Council, 

especially since these countries are in the field of Islamic civilization and the 

majority are Muslims. Of course, this does not mean that these countries are 

the model of the authors in presenting the proposed model, but they are 

considered as a guide to better understand the structure of the Constitutional 

Council. On the other hand, the validity of the decisions of the Constitutional 

Council, according to the research conducted, compared to the investigated 

countries, and indicates the uncertainty in the matter of monitoring the 

orderliness and legality of the parliament's approvals and the non-observance 

of the principle of stability in the decisions of this council on the part of the 

council itself. 

Keywords: Structure of the Constitutional council, Validity, Constitutional 

Council, federal Supreme Court, Constitutional Court Algeria, Constitutional 

Court in Egypt 

 


